UCHWALA NR 640/2020
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 5 sierpnia 2020 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Limanowe;j,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2019 r., poz. 807

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.), Krajowa Rada Sagdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Pauliny Konieczek do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Limanowej,

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Aleksandry Cempury, Pani Magdaleny Marii Grybos, Pani Katarzyny Joanny Lippa
-Michalik, Pana Norberta Rudolfa Loska do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego

sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Limanowe;j.

UZASADNIENIE

I
Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym
w Limanowej, ogloszone w Monitorze Polskim z 2019 r. pod poz. 807, zglosili sie:
— Pani Aleksandra Cempura — adwokat — Izba Adwokacka w Krakowie,
— Pani Magdalena Maria Grybo$ — starszy asystent sedziego w Sadzie Rejonowym
w Nowym Saczu,
— Pani Paulina Konieczek — referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Limanowe;j,
— Pani Katarzyna Joanna Lippa-Michalik — referendarz sgdowy w Sadzie Rejonowym
w Nowym Saczu,
— Pan Norbert Rudolf Loska — adwokat — Izba Adwokacka w Krakowie.



II
W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zespdl, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych, przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich
do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. z 2019 1. poz. 84, ze zm.; dalej: ,,ustawa o0 KRS”).

Na posiedzeniu 31 lipca 2020 r. zesp6t przeanalizowal zgromadzone w sprawie
materialy, omowil wszystkie kandydatury, odby! narade i uznal, ze materiaty s wystarczajace
do zajgcia stanowiska. Zespol postanowit rekomendowaé na jedno wolne stanowisko sedziego
Sgdu Rejonowego w Limanowej kandydature Pana Norberta Rudolfa Loski.

W uzasadnieniu stanowiska zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazat,
ze za rekomendowaniem kandydatury Pana Norberta Rudolfa Loski przemawiaty (ocenione
tacznie): bogate i wieloletnie do$wiadczenie zawodowe w pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego oraz w wykonywaniu zawodu adwokata, do§wiadczenie zyciowe, szeroka wiedza
prawnicza, ocena kwalifikacyjna, oceny uzyskane na dyplomie ukoficzenia studiéw wyzszych
i z egzaminu sedziowskiego.

Przedstawiajgc powyzsze, zespot uwzglednit dyspozycje art. 35 ust. 1 i 2 ustawy
o KRS, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zgtosil sie wiecej niz jeden
kandydat, zespdt opracowuje liste rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci
na liscie kierujgc si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac
doswiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, opinie
przetozonych, rekomendacje i inne dokumenty dofaczone do karty zgloszenia, a takze opinie

kolegium wlasciwego sadu oraz ocen¢ wlasciwego zgromadzenia sedziow.

III
1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydaci, bioracy udziat w konkursie,
spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo
0 ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 365, ze zm.) i art. 18 ustawy z dnia
11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury, ustawy
— Prawo o ustroju sagdéw powszechnych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1139).
Dokonujgc oceny kandydatéw, Rada kierowata si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35

ust. 2 ustawy o KRS i uwzglednita oceny kwalifikacji kandydatéw, ich do$wiadczenie



zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, opinie przelozonych,
rekomendacje i inne dokumenty dolgczone do karty zgloszenia, opinie Kolegium Sadu
Okregowego w Nowym Sgczu.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada
Sadownictwa, nie podzielajgc stanowiska zespolu, postanowita, ze przedstawi Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powotanie Pani Pauliny Konieczek do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Limanowe;j.

2. Pani Paulina Konieczek urodzita si¢ 19 lutego 1986 r. w Nowym Saczu. W 2010 r.
ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie z oceng plus dobra, uzyskujgc tytul magistra. Po odbyciu
aplikacji ogolnej i aplikacji sedziowskiej w Krajowej Szkole Sgdownictwa i Prokuratury
w Krakowie, zlozyta w 2014 r. egzamin sedziowski z tgczng oceng celujaca. Od 1 wrzesnia
2008 r. do 30 czerwca 2009 r. pracowata w Kancelarii Radcéw Prawnych Oles
& Rodzynkiewicz w Krakowie na stanowisku stazysty. Od 13 pazdziernika 2014 r. jest
zatrudniona w Sgdzie Rejonowym w Limanowej w I Wydziale Cywilnym na stanowisku
referendarza sadowego. Od 1 wrzesnia 2018 r. pelni funkcje Przewodniczacej
VI Zamiejscowego Wydziatu Ksigg Wieczystych z siedzibg w Mszanie Dolnej. Kandydatka
podnosi kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w licznych szkoleniach, konferencjach,
seminariach, studia podyplomowe z zakresu prawa dowodowego ukonczone w trakcie
odbywania studiéw oraz ukoficzong w 2008 r. Szkole Prawa Niemieckiego organizowana
przez Uniwersytet Jagiellonski we wspolpracy z Uniwersytetem w Heidelbergu oraz
Uniwersytetem w Moguncji.

Oceng kwalifikacji Pani Pauliny Konieczek sporzadzil Pan Piotr Borkowski — sedzia
Sadu Okrggowego w Nowym Saczu. Opiniujacy wskazal, ze kandydatka posiada rozlegta
wiedze prawniczg w zakresie bedacym przedmiotem jej orzekania. Opanowala w bardzo
dobrym stopniu zar6wno prawo materialne, jak i przepisy prawa procesowego. Wykazuje sie
duzg znajomo$cig dorobku doktryny i judykatury, ktérg potrafi umiejetnie zastosowaé.
Efektywnos$¢ pracy kandydatki jest bardzo dobra. Sprawnie i solidnie wykonuje powierzone
Jjej obowigzki. Opiniowana umiejetnie podejmuje decyzje oraz potrafi zorganizowaé sobie
samodzielnie prace. W badanych sprawach nie stwierdzono zadnych uchybien w zakresie
terminowosci i sposobu wykonywania czynno$ci orzeczniczych. Opiniujacy bardzo
pozytywnie ocenit sprawnos¢ postgpowania oraz efektywnosé pracy kandydatki, a stabilnosé

orzecznictwa jako bardzo wysoka. Po rozpoczgciu orzekania w VI Zamiejscowym Wydziale



Ksigg Wieczystych w Mszanie Dolnej doprowadzita do znacznego zmniejszenia wskaznika
zalegtosci nie tylko przez przyjecie zwigkszonego wplywu do rozpoznania, ale takze przez
aktywne uczestnictwo w organizowaniu pracy wydziatu. Caly dorobek zawodowy
kandydatki, poziom znajomo$ci prawa materialnego i procesowego, umiejetnosé
praktycznego wykorzystania posiadanej wiedzy oraz podnoszenie kwalifikacji pozwala
na stwierdzenie, ze Pani Paulina Konieczek posiada predyspozycje do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego. Opiniujacy ocenit kwalifikacje kandydatki
na oceng bardzo dobrg (5) w skali od 2 do 5.

Do zgloszenia kandydatka zatgczyta pozytywne opinie stuzbowe.

Pozostali uczestnicy postgpowania posiadaja kwalifikacje zawodowe, uprawniajace
do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu rejonowego, jednak — w $wietle wszystkich kryteriow
wyboru — nie okazali si¢ kandydatami lepszymi od Pani Pauliny Konieczek.

Pani Aleksandra Cempura urodzita si¢ 21 czerwca 1982 r. we Wroctawiu. W 2006 r.
ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytul magistra. Po odbyciu
aplikacji adwokackiej w Izbie Adwokackiej w Krakowie oraz po uzyskaniu pozytywnego
wyniku z egzaminu adwokackiego, uchwata Okregowej Rady Adwokackiej w Krakowie
z 1 pazdziernika 2010 r. zostata wpisana na list¢ adwokatow prowadzong przez Okregowa
Rad¢ Adwokackg w Krakowie. Na podstawie przedstawionej rozprawy doktorskiej
»Czynnosci  operacyjno-rozpoznawcze prowadzone na terenach aresztéw $ledczych
1 zakltadow karnych oraz mozliwo$¢ wplywania za ich posrednictwem na tok procesu
karnego” oraz po ztozeniu wymaganych egzaminéw uzyskata stopien naukowy doktora nauk
prawnych w dyscyplinie prawo nadany uchwata Rady Wydziatlu Prawa, Administracji
i Stosunk6w ~ Miedzynarodowych  Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza
Modrzewskiego z dnia 23 maja 2018 r. Od 3 wrzeénia 2001 r. do 21 wrzesénia 2001 r.
pracowata w Misztal, Onichimowski, Paskart, Wlodarek Kancelaria Radcéw Prawnych
zsiedzibg we Wroctawiu na stanowisku praktykanta. Od 1 pazdziernika 2003 r.
do 30 sierpnia 2005 r. odbywata praktyki zawodowe w Sadzie Rejonowym dla Krakowa
-Krowodrzy w Krakowie w I Wydziale Cywilnym i jednoczesnie od 23 sierpnia 2004 r.
do 10 wrzesnia 2004 r. w HUP Przetworstwo sp. z o0.0. z siedzibg w Grodkowie
na stanowisku praktykanta w dziale ksiggowosci. Od 1 pazdziernika 2005 r. do 31 marca
2006 r. byla zatrudniona w Kancelarii Komorniczej Rewiru IX dla Krakowa-Krowodrzy

w Krakowie na stanowisku pracownika kancelarii. Kandydatka podnosi kwalifikacje



zawodowe przez uczestnictwo w licznych szkoleniach, konferencjach. Ukonczyla studia
z zakresu administracji publicznej i terytorialnej ze specjalizacja zarzadzania publicznego
— lokalnego. Posiada uprawnienia mediatora i jest autorkg lub wspotautorka 6 publikacji
ksigzkowych oraz 5 artykutléw naukowych. Podczas odbywania studiow byta studentka
programu Master dzialajagcego na WPiA Uniwersytetu Jagiellonskiego we wspolpracy
z Uniwersytetem w Orleanie. Prowadzi zajecia dydaktyczne w Krakowskiej Akademii
im. Frycza Modrzewskiego w Krakowie z postepowania cywilnego oraz warsztaty z prawa
karnego, a takze zajecia dla aplikantow adwokackich Izby Adwokackiej w Krakowie
z zakresu metodologii przygotowywania uméw. W kadencji 2016-2020 zostata wybrana
na stanowisko sedziego Sadu Dyscyplinarnego Krakowskiej Izby Adwokackie;j.

Oceng kwalifikacji Pani Aleksandry Cempury sporzadzit Pan Dariusz Rams — sedzia
Sadu Rejonowego w Nowym Saczu. W ocenie opiniujgcego pisma procesowe sporzadzane
sg przez kandydatke prawidlowo, sa starannie redagowane i poprawne stylistycznie. Tresé
pism jest merytoryczna a wywody prawne przedstawione w sposéb logiczny i konkretny.
Pisma majg przejrzysta strukture, co pozwala na ich tatwg lekture. Opiniowana precyzyjnie
wskazuje przedmiot i zakres zaskarzenia, wskazuje zarzuty dotyczace prawa materialnego
1 procesowego, a nastgpnie przedstawia ich szczegétowe uzasadnienie. W uzasadnieniach
odwotuje si¢ do orzecznictwa. Do pism zalacza pelnomocnictwa, dowodd uiszczenia optaty
skarbowej od petnomocnictwa, a gdy byla zastepowana zalaczala pelnomocnictwo
substytucyjne lub upowaznienie dla aplikanta. Pisma procesowe nie byly dotkniete brakami
formalnymi, tylko w jednym przypadku zwrécono pismo procesowe z powodu oplacenia
pisma w zanizonej wysokosci. W czasie prowadzonego przed sadem postgpowania
dowodowego przejawiata aktywng postawe, zadawata pytania przestuchiwanym stronom,
swiadkom i bieglym, ustosunkowywala sie do podejmowanych czynnosci i stanowisk
przeciwnik6w procesowych, skiadata rzeczowe oswiadczenia procesowe, zglaszata wnioski
dowodowe oraz podejmowata czynnosci celowe z punktu widzenia interesu reprezentowanej
strony. Tres¢ pism sporzadzanych przez kandydatk¢ wskazuje na bardzo dobrg znajomosé
prawa procesowego 1 materialnego oraz problematyki bedacej przedmiotem danego
postgpowania. W ocenie opiniujacego kandydatka jest osoba, ktéra sumiennie i rzetelnie
wykonuje zawdéd adwokata. W dotychczasowej karierze adwokata kandydatka wykonywata
czynnosci procesowe w sprawach zardwno cywilnych, rodzinnych, jak i karnych,
we wszystkich tych sprawach podejmowata czynnosci z pelnym profesjonalizmem.

Wigkszos¢ analizowanych akt dotyczyta spraw, ktére nalezg do podstawowej kategorii spraw



rozpoznawanych w sadzie rejonowym. Opiniowana zna problematyke tych spraw, istote
sporéw, co pozwala na wlasciwe ukierunkowanie czynnosci procesowych. Dotychczasowe
doswiadczenie zawodowe wynikajace z réznorodnej problematyki, z jaka stykala
si¢ opiniowana w swojej pracy, pozwala kandydatce na szersze spojrzenie na sprawy bedace
przedmiotem rozstrzygania. W ocenie opiniujgcego Pani Aleksandra Cempura spehia
wymogi merytoryczne i etyczne do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
rejonowego.

Do zgloszenia kandydatka zalaczyta pozytywne opinie stuzbowe.

Pani Magdalena Maria Grybo$§ urodzila sie 14 maja 1980 r. w Tarnobrzegu.
W 2004 r. ukoficzyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa, Prawa Kanoniczego
1 Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytut
magistra. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu Okregowego w Lublinie,
ztozyta w 2007 r. egzamin sgdziowski z taczng oceng dobrg. Od 4 maja 2006 1. do 31 grudnia
2010 r. kandydatka pracowala w Sadzie Rejonowym w Lublinie w III Wydziale Karnym
na stanowisku asystenta sedziego. Od 1 stycznia 2011 r. kandydatka pracuje w Sadzie
Rejonowym w Nowym Saczu w I Wydziale Cywilnym kolejno na stanowiskach asystenta
sedziego 1 starszego asystenta sedziego. Kandydatka podnosi kwalifikacje zawodowe przez
uczestnictwo w szkoleniach.

Ocene¢ kwalifikacji Pani Magdaleny Marii Grybo$ sporzadzit Pani Anna Miazga
— sedzia Sgdu Okregowego w Nowym Sgczu, wizytator ds. pracy i ubezpieczen spolecznych.
Zdaniem opiniujgcej przeprowadzona ocena pracy kandydatki prowadzi do wniosku,
ze wypelnia ona swoje obowiazki nalezycie i w bardzo dobrym stopniu opanowata warsztat
orzeczniczy, zaréwno pod wzglgdem wiedzy prawniczej, jak i umiejetnosci jej stosowania
w praktyce. Kandydatka pracuje jako asystent sedziego ponad 13 lat. Opiniowana podczas
swojej pracy ma do czynienia ze zréznicowang problematykg oraz wskazuje na posiadanie
rozlegtej wiedzy prawniczej. Zdobyta wiedz¢ potrafi umiejetnie wykorzystaé w pracy.
Poziom merytoryczny opracowywanych projektow orzeczen i uzasadnien orzeczen jest
bardzo wysoki. Kandydatka trafnie i wszechstronnie ocenia stan faktyczny analizowanych
spraw, uzywa wilasciwego prawniczego jezyka. Bardzo dobrze zna i potrafi wykorzystaé
w pracy zarowno poglady doktryny, jak i orzecznictwo Sgdu Najwyzszego. Zestawienie
opracowanych projektéw orzeczen i uzasadnien orzeczef potwierdza bardzo duzg skale
wykonanej pracy, zatem czynnosci zawodowe podejmowane s3 przez opiniowana efektywnie.

Pani Magdalena Maria Grybo$ spelnia kryteria przydatnosci do powotania jej na stanowisko



sedziego sadu rejonowego. Ponadto, kandydatka jest osobg o bardzo wysokiej kulturze
osobistej, taktowng, zaangazowang w pracy i obowigzkows. Opiniujacy ocenit kandydature
Pani Magdaleny Marii Grybo$ na ocene bardzo dobrg.

Pani Katarzyna Joanna Lippa-Michalik urodzita si¢ 21 lutego 1980 r. w Nowym
Saczu. W 2004 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie z oceng plus dobrg, uzyskujac tytul magistra.
Po odbyciu etatowe;j aplikacji sadowej w okregu Sadu Okregowego w Nowym Saczu, ztozyta
w 2008 r. egzamin sedziowski z taczng ocena plus dobrg. Od 1 marca 2006 r. do 14 stycznia
2010 r. kandydatka pracowala w Sadzie Okregowym w Nowym Saczu na stanowisku
asystenta sedziego. Obowigzki pracownicze wykonywata w II Wydziale Karnym i I Wydziale
Cywilnym tego Sadu. Od 15 stycznia 2010 r. kandydatka pracuje w Sadzie Rejonowym
w Nowym Sgczu na stanowisku referendarza sadowego. Obowigzki orzecznicze do 31 maja
2014 r. wykonywatla w V Wydziale Gospodarczym tego Sadu, natomiast od 1 czerwca 2014 r.
orzeka w I Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w Nowym Saczu. Kandydatka podnosi
kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach, studiach podyplomowych
z zakresu prawa karnego skarbowego i gospodarczego ukonczone w 2014 r. z ocena bardzo
dobrg. Prowadzi zajecia dydaktyczne w Wyzszej Szkole Biznesu NLU w Nowym Saczu
z zakresu metodyki pracy urzednika sgdowego.

Oceng¢ kwalifikacji Pani Katarzyny Joanny Lippa-Michalik sporzadzita Pani Iwona
Trzeciak — sedzia Sadu Rejonowego w Limanowej. W ocenie opiniujgcej przeprowadzona
ocena merytoryczna kwalifikacji i kultury urzedowania kandydatki prowadzi do wniosku,
ze jest osobg pracowit i obowigzkows. Powierzone zadania wykonuje starannie, prawidtowo
1 terminowo. Wydawane przez opiniowana orzeczenia §wiadczg o tym, ze potrafi umiejetnie
zastosowa¢ w praktyce zdobyta wiedzg. Kandydatka na biezaco poszerza swoja znajomosé
prawa, zapoznaje si¢ z pogladami doktryny i orzecznictwem, bierze udzial w szkoleniach.
Opiniowana potrafi umiejetnie zastosowaé¢ w praktyce zdobyta wiedze prawnicza. Wykazuje
bardzo dobrg znajomo$¢é przepiséw prawa, orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktére
prawidiowo wykorzystuje w orzekaniu. Obcigzenie i wydajno$é opiniowanej utrzymane
sg na wlasciwym poziomie. Wywiazywanie si¢ z natozonych obowigzkéw jest mozliwe
dzigki dobrze zorganizowanemu warsztatowi pracy. Tylko niewielka liczba wydanych przez
kandydatk¢ orzeczen zostata zmieniona wskutek kontroli skargowej (19 spraw na 92
zaskarzone orzeczenia). Sprawno$¢ postepowania w zbadanych sprawach jest dobra.

Kandydatka podejmuje czynnosci terminowo i zachowuje przewidziane w Kodeksie



postgpowania cywilnego terminy do rozpoznania wnioskdw. Opiniujgca ocenila kwalifikacje
kandydatki na ocene plus dobrg (4+) w skali ocen od 2 do 5.

Pan Norbert Rudolf Loska urodzit si¢ 2 sierpnia 1971 r. w Cieszynie. W 1995 r.
ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytul magistra. Po odbyciu etatowej
aplikacji sagdowej w okregu Sadu Wojewddzkiego w Katowicach, ztozyt w 1997 r. egzamin
sedziowski z wynikiem ogdélnym dobrym. Od 20 listopada 1997 r. do 23 wrzesnia 1999 r.
pracowat w Sadzie Rejonowym w Sosnowcu w VII Wydziale Karnym na stanowisku asesora
sgdowego. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 24 wrzesnia 1999 r.
zostal powotany do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym
w Sosnowcu, gdzie obowiazki orzecznicze wykonywat w VII Wydziale Karnym. Z dniem
1 stycznia 2005 r. zostat przeniesiony do wykonywania obowigzkéw orzeczniczych w Sadzie
Rejonowym dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie, gdzie obowigzki pelit w III Wydziale
Karnym i XIV Wydziale Karnym. Z dniem 10 czerwca 2008 r. zostal ponownie przeniesiony
do wykonywania obowigzkéw orzeczniczych w Sadzie Rejonowym w Suchej Beskidzkiej,
gdzie orzekal w II Wydziale Karnym i V Wydziale Grodzkim. Po zrzeczeniu si¢ urzedu
sedziego, od 1 lutego 2010 r. wykonuje zawod adwokata w ramach indywidualnej kancelarii.

Oceng kwalifikacji Pana Norberta Rudolfa Loska sporzadzil Pan Janusz Przepiéra
— Prezes Sadu Rejonowego w Gorlicach. W ocenie opiniujgcego przeprowadzona ocena pracy
kandydata prowadzi do wniosku, ze rzetelnie wypelnia swoje obowigzki. Jest osobg pracowita
1 obowigzkows. Analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, Ze opiniowany posiada bardzo
duzg, rzetelng wiedze¢ prawnicza oraz bardzo dobrg znajomo$é przepiséw niezbednych
do prawidlowego wykonywania powierzonych mu zadan. Zna i umie wykorzystywaé
orzecznictwo sadowe. Posiadang wiedz¢ potrafi w bardzo dobry sposéb wykorzystywaéd
w praktyce, w sposéb umiejetny stosujgc wiasciwa podstawe prawng dla danego rodzaju
sprawy, adekwatng do sytuacji procesowej osoby, ktora reprezentowal. Wykazuje sie trafng
oceng probleméw oraz umiejetnoscia analizy, prowadzaca do wylonienia istoty sprawy,
dzigki czemu postepowania w sprawach jego mocodawcéw przebiegaly sprawnie.
Precyzyjnie i terminowo reagowal na zaistniala nowg kwestig, zmiane okolicznosci
faktycznych. Ewentualne braki byly uzupelniane terminowo. Jest osobg odpowiedzialng,
wykonujgcg terminowo powierzone zadania. Kandydat posiada duze doswiadczenie
praktyczne w sprawach karnych, wiasciwy poziom wiedzy z zakresu prawa materialnego

1 procesowego, wykazuje aktywnos$é i rzetelno§¢ w wykonywaniu swoich funkcji, lojalnosé



procesowg wobec sadu i szacunek dla pracy innych oséb. Opiniowany posiada réwniez
wiedzg prawniczg pozwalajaca mu na podejmowanie czynnosci zaréwno w sprawach
z zakresu prawa cywilnego, jak i rodzinnego. Przejawia aktywno$¢ w reprezentowaniu
interesow mocodawcOw przed sgdami, zwigzang z wilasciwym ukierunkowaniem
postepowania dowodowego i pomoc w sprawnym rozstrzyganiu sprawy oraz posiada
doswiadczenie przed sadami rejonowymi i okregowymi. Opiniujgcy ocenia prace kandydata
na oceng plus dobrg (4+) w skali od 2 do 5. W ocenie opiniujgcego Pan Norbert Rudolf Loska
zastuguje na powotanie do petnienia urz¢du na stanowisku sedziego sadu rejonowego.

3. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita poparcie Kolegium Sadu Okregowego
w Nowym Saczu.

Kolegium Sadu Okregowego w Nowym Sgczu na posiedzeniu 15 maja 2020 r. oddato
na kandydature:

—  Pani Aleksandry Cempury 6 gloséw ,,za”, przy 5 glosach ,,przeciw” i braku gloséw

»Wstrzymujacych si¢”,

— Pani Magdaleny Marii Grybo$ 4 glosy ,,za”, przy 7 glosach ,,przeciw” i braku

glosow ,,wstrzymujacych sie”,

— Pani Pauliny Konieczek 10 gloséw ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i braku glosow

»Wstrzymujacych sie”,
— Pani Katarzyny Joanny Lippa-Michalik 6 gloséw ,,za”, przy 5 glosach ,przeciw”
1 braku gloséw ,,wstrzymujgcych sie”,

— Pana Norberta Rudolfa Loski 2 glosy ,,za”, przy 9 glosach ,przeciw” i braku

glosow ,,wstrzymujacych sie”.

4. Pani Paulina Konieczek posiada ponad dwunastoletnie do$wiadczenie zawodowe
na stanowiskach stazysty w kancelarii radcow prawnych i referendarza sgdowego.
Na dyplomie ukonczenia studiéw wyzszych uzyskata oceng plus dobra, a z egzaminu
sedziowskiego ocene celujgca. Ukonczyla takze Szkote Prawa Niemieckiego, a takze studia
podyplomowe z zakresu prawa dowodowego. Kandydatka lgczy funkcje orzecznicze
z funkcjg Przewodniczacej VI Zamiejscowego Wydziatu Ksigg Wieczystych w Mszanie
Dolnej. W ocenie kwalifikacyjnej wskazano, ze kandydatka opanowata w bardzo dobrym
stopniu zaréwno prawo materialne, jak i przepisy prawa procesowego, wykazuje si¢ duza
znajomoscig dorobku doktryny i judykatury, ktéra potrafi umiejetnie zastosowaé. Sprawnie
i solidnie wykonuje powierzone obowiazki oraz umiejetnie podejmuje decyzje. W badanych

sprawach opiniujgcy nie stwierdzit zadnych uchybien w zakresie terminowosci i sposobu



wykonywania czynno$ci orzeczniczych. Stabilnos¢ orzecznictwa kandydatki ksztaftuje sie
na bardzo wysokim poziomie. Dzieki zaangazowaniu kandydatki w VI Zamiejscowym
Wydziale Ksigg Wieczystych w Mszanie Dolnej doprowadzita do znacznego zmniejszenia
wskaznika zalegltosci.

Pani Aleksandra Cempura posiada szesnastoletnie doswiadczenie zawodowe
na stanowiskach praktykanta w kancelarii radcow prawnych oraz w HUP Przetwdrstwo
sp. z 0.0. z siedzibg w Grédku, pracownika kancelarii komorniczej, adwokata. Na dyplomie
ukonczenia studiéw wyzszych uzyskata oceng bardzo dobra, a z egzaminu adwokackiego
wynik pozytywny. Ukonczyta takze studia z zakresu administracji publicznej i terytorialnej
ze specjalizacjg zarzadzania publicznego — lokalnego. Uzyskala stopien naukowa doktora
nauk prawnych w dyscyplinie prawo. Kandydatka posiada uprawnienia mediatora i jest
autorkg lub wspétautorka 6 publikacji ksigzkowych oraz 5 artykutéw naukowych. Podnosi
kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w licznych szkoleniach. Prowadzi takze zajecia
dydaktyczne z zakresu postgpowania cywilnego oraz warsztaty z prawa karnego
i metodologii przygotowywania uméw. W ocenie kwalifikacyjnej sporzadzonej na potrzeby
tego postgpowania nominacyjnego wynika, ze pisma procesowe sporzadzane s3 przez
kandydatke prawidlowo, sa starannie redagowane i poprawne stylistycznie. Tresé pism jest
merytoryczna a wywody prawne przedstawione w sposob logiczny i konkretny.
W uzasadnieniach odwoluje si¢ do orzecznictwa. Pisma procesowe nie byly dotkniete
brakami formalnymi, tylko wjednym przypadku zwrécono pismo procesowe z powodu
oplacenia pisma w zanizonej wysoko$ci. W czasie prowadzonego przed sagdem postgpowania
dowodowego przejawiata aktywng postawe, zadawala pytania przestuchiwanym stronom,
swiadkom i bieglym, ustosunkowywata sie do podejmowanych czynnosci i stanowisk
przeciwnikéw procesowych, skiadata rzeczowe o$wiadczenia procesowe, zglaszata wnioski
dowodowe oraz podejmowata czynnosci celowe z punktu widzenia interesu reprezentowanej
strony. W ocenie opiniujgcego kandydatka jest osobg, ktéra sumiennie i rzetelnie wykonuje
zaw0d adwokata. W dotychczasowej karierze adwokata kandydatka wykonywata czynnosci
procesowe w sprawach zaréwno cywilnych, rodzinnych, jak i karnych, we wszystkich tych
sprawach podejmowata czynnosci z pelnym profesjonalizmem.

Pani Magdalena Maria Grybo$ posiada czternastoletnie do$wiadczenie zawodowe
na stanowiskach asystenta sgdziego i starszego asystenta sedziego. Na dyplomie ukonczenia
studidw wyzszych uzyskata oceng bardzo dobrg, a z egzaminu sedziowskiego ocene dobra.

W ocenie kwalifikacyjnej sporzadzonej na potrzeby tego postepowania nominacyjnego
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wynika, ze kandydatka wypetnia swoje obowigzki nalezycie i w bardzo dobrym stopniu
opanowata warsztat orzeczniczy, zaréwno pod wzgledem wiedzy prawniczej, jak
i umiejetnodei jej stosowania w praktyce. Kandydatka podczas swojej pracy styka sie
ze zréznicowang problematyka oraz wskazuje na posiadanie rozlegtej wiedzy prawnicze;.
Zdobyta wiedze potrafi umiejetnie wykorzystaé w pracy. Poziom merytoryczny
opracowywanych projektow orzeczen i uzasadnien orzeczen jest bardzo wysoki. Kandydatka
trafnie i wszechstronnie ocenia stan faktyczny analizowanych spraw, uzywa wlasciwego
prawniczego jezyka. Bardzo dobrze zna i potrafi wykorzystaé w pracy zaréwno poglady
doktryny, jak i orzecznictwo Sgdu Najwyzszego.

Pani Katarzyna Joanna Lippa-Michalik posiada czternastoletnie do$wiadczenie
zawodowe na stanowiskach asystenta sgdziego i referendarza sgdowego. Na dyplomie
ukoficzenia studidw wyzszych i z egzaminu sedziowskiego uzyskata oceny plus dobre.
Ukonczyla studia podyplomowe z zakresu prawa karnego skarbowego i gospodarczego.
Prowadzi takze zajecia dydaktyczne z zakresu metodyki pracy urzednika sagdowego. W ocenie
kwalifikacyjnej sporzadzonej na potrzeby niniejszego postepowania nominacyjnego
wskazano, ze kandydatka powierzone zadania wykonuje starannie, prawidtowo i terminowo,
a wydawane orzeczenia $wiadczg o tym, ze potrafi umiejetnie zastosowaé w praktyce zdobyta
wiedze¢. Kandydatka na biezaco poszerza swoja znajomosé prawa, zapoznaje sie z pogladami
doktryny i orzecznictwem, bierze udzial w szkoleniach. Wykazuje bardzo dobra znajomosé
przepisow prawa, orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktére prawidlowo wykorzystuje
w orzekaniu. Obcigzenie i wydajnosé opiniowanej utrzymane sg na wlasciwym poziomie.

Pan Norbert Rudolf Loska posiada 22-letnie doswiadczenie zawodowe w wykonywaniu
zawodu adwokata, a takze w pelnieniu urzgdu na stanowisku sedziego. Na dyplomie
ukonczenia studidw wyzszych uzyskat oceng bardzo dobrg, a z egzaminu sedziowskiego
ocene dobrg. W ocenie kwalifikacyjnej sporzadzonej na potrzeby niniejszego postepowania
wskazano, ze kandydat jest osobg pracowita i obowigzkows. Posiada bardzo duza wiedze
prawniczg oraz bardzo dobra znajomosé¢ przepisow niezbednych do prawidtowego
wykonywania powierzonych mu zadan. Zna i umie wykorzystywaé orzecznictwo sadowe.
Trafnie ocenia problemy oraz umiejetnie analizuje, co prowadzi do wylonienia istoty sprawy.
Precyzyjnie i terminowo reaguje na zaistnial3 nowg kwestie, zmiane okolicznosci
faktycznych. Ewentualne braki byly uzupelniane terminowo. Jest osoba odpowiedzialna,
wykonujgcg terminowo powierzone zadania. Kandydat posiada duze do$wiadczenie

praktyczne w sprawach karnych, wlasciwy poziom wiedzy z zakresu prawa materialnego
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i procesowego, wykazuje aktywno$¢ i rzetelnos¢ w wykonywaniu swoich funkcji, lojalnogé
procesowg wobec sgdu i szacunek dla pracy innych oséb. Przejawia aktywnog$é
w reprezentowaniu interesow mocodawcow przed sadami, zwigzang z wlasciwym
ukierunkowaniem postepowania dowodowego i pomoc w sprawnym rozstrzyganiu sprawy
oraz posiada doswiadczenie przed sadami rejonowymi i okregowymi.

5. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Pauliny Konieczek na jedno stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie
Rejonowym w Limanowej zadecydowat catoksztatt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci
oceniane 1lgcznie: oceny uzyskane na dyplomie ukoficzenia studiéw wyzszych
oraz z egzaminu s¢dziowskiego, dwunastoletnie doswiadczenie zawodowe, szeroka wiedza
prawnicza, najwyzsze poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Nowym Saczu, laczenie
funkcji orzeczniczych zfunkcja Przewodniczacej VI Zamiejscowego Wydzialu Ksiag
Wieczystych w Mszanie Dolnej, podnoszenie kwalifikacji zawodowych przez studia
podyplomowe oraz studia z zakresu prawa Republiki Federalnej Niemiec, a takze bardzo
wysoka ocena kwalifikacyjna, w ktdérej wysoko oceniono poziom wiedzy i doswiadczenia
zawodowego kandydatki oraz jej zaangazowanie w prace.

Pani Aleksandra Cempura posiada diuzsze doswiadczenie zawodowe od Pani Pauliny
Konieczek oraz posiada stopien naukowy doktora nauk prawnych w dyscyplinie prawo, jest
autorkg lub wspétautorkg publikacji naukowych, prowadzi zajecia dydaktyczne oraz uzyskata
nieznacznie wyzszg oceng na dyplomie ukoriczenia studiéw wyzszych. Kandydatka jednak
zdata pozytywnie egzamin adwokacki, podczas gdy Pani Paulina Konieczek uzyskata
z egzaminu s¢dziowskiego ocene celujaca. Bez znaczenia nie pozostaje takze fakt, ze Pani
Aleksandra Cempura odbywata aplikacj¢ adwokacka, a Pani Paulina Konieczek aplikacje
0gblng a nastepnie sedziowska, ktére w lepszym stopniu przygotowuja do pelnienia
obowigzkéw orzeczniczych anizeli aplikacja adwokacka. Pani Paulina Konieczek przez prace
na stanowisku referendarza sadowego posiada bardzo dobrze rozwinieta metodyke pracy na
stanowisku orzeczniczym, podczas gdy styczno$¢ Pani Aleksandry Cempury z praca
orzeczniczg ograniczyla si¢ jedynie do praktyk odbywanych w sadzie podczas studiéw
wyzszych, a sam fakt pelnienia funkcji sedziego Sadu Dyscyplinarnego Krakowskiej Izby
Adwokackiej nie moze zosta¢ uznany za stanowisko tozsame ze stanowiskiem orzeczniczym
w sagdownictwie powszechnym ze wzgledu na odrebng strukture sadéw dyscyplinarnych, ich
materig orzeczniczg oraz metodyke pracy. Pani Aleksandra Cempura uzyskata takze o prawie

potowe nizsze poparcie Kolegium Sadu Okrggowego w Nowym Saczu w poréwnaniu z Panig
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Pauling Konieczek, a takze nieznacznie gorsza ocene kwalifikacji, bowiem w pracy Pani
Aleksandry Cempury dostrzezone pewne uchybienia, czego nie uczyniono w ocenie Pani
Pauliny Konieczek. Majac na uwadze, sam fakt posiadania przez Panig Aleksandre Cempure
wyzszg o pél stopnia oceng na dyplomie ukonczenia studiéw wyzszych od wybranej przez
Rade¢ kandydatki, stopnia naukowego doktora nauk prawnych, nieznacznie dluzszego
do$wiadczenia zawodowego od Pani Pauliny Konieczek, pracy na polu naukowym
idydaktycznym, okolicznosci te nie mogly spowodowa¢ uznania kandydatury Pani
Aleksandry Cempury za kandydature lepsza od Pani Pauliny Konieczek wobec znacznie
wyzszego poparcia Kolegium Sadu Okrggowego w Nowym Saczu od Pani Aleksandry
Cempury, odbytej aplikacji ogélnej i sedziowskiej, ktére w lepszym stopniu przygotowujg
dopracy orzeczniczej anizeli aplikacja adwokacka, ocena celujgca z egzaminu
sedziowskiego, a takze wieloletnia praca orzecznicza na stanowisku referendarza sadowego.

Pani Magdalena Maria Grybo$ posiada nieznacznie dtuzsze doswiadczenie zawodowe
od Pani Pauliny Konieczek oraz uzyskala wyzszg o pél stopnia ocene na dyplomie
ukonczenia studiéw wyzszych. Kandydatka jednak uzyskala ocen¢ dobrg z egzaminu
sedziowskiego, podczas gdy Pani Paulina Konieczek ocene celujgca. Nadto, Pani Paulina
Konieczek w wyzszym stopniu podnosi swoje kwalifikacje zawodowe anizeli
Pani Magdalena Maria Grybos. Wybrana przez Rade¢ kandydatka pracuje takze
na samodzielnym stanowisku orzeczniczym, podczas gdy Pani Magdalena Maria Grybo$
W swojej pracy wspiera jedynie sedziego, przez co Pani Paulina Konieczek w lepszym stopniu
opanowala warsztat pracy sedziego. Kandydatka otrzymata takze znacznie mniejsze poparcie
Kolegium Sadu Okrggowego w Nowym Saczu w poréwnaniu z Panig Pauling Konieczek.
Wobec wskazanych okolicznosci sam faktu posiada przez Panig Magdalene Marie Grybo$
dtuzszego o dwa lata doswiadczenia zawodowego oraz wyzszej o p6l stopnia oceny uzyskanej
na dyplomie ukonczenia studidéw wyzszych nie mogt przeméwié za uznaniem jej kandydatury
za lepsza od kandydatury Pani Pauliny Konieczek.

Pani Katarzyna Joanna Lippa-Michalik takze posiada nieznacznie dluzsze
doswiadczenie zawodowe od Pani Pauliny Konieczek, réwniez uzyskata oceng plus dobrg
na dyplomie ukonczenia studidéw wyzszych oraz w zblizonym zakresie podnosi kwalifikacje
zawodowe. Kandydatka jednak wuzyskala z egzaminu sedziowskiego ocene nizsza
od Pani Pauliny Konieczek, a takze prawie o polowe nizsze poparcie Kolegium Sadu
Okregowego w Nowym Saczu. Kwalifikacje kandydatki zostaty ocenione na ocene plus dobrg

w skali ocen od 2 do 5, podczas gdy Pani Paulina Konieczek uzyskata ocene bardzo dobra
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w tej samej skali ocen. Kandydatka nie tgczy petnienie funkcji orzeczniczych na stanowisku
referendarza sadowego z funkcjami administracyjnymi w sadzie, jak to ma miejsce
w przypadku Pani Pauliny Konieczek. Wskazane okolicznosci przesadzily, ze nieznacznie
dtuzszy staz zawodowy Pani Katarzyny Joanny Grybo$ nie mégt przewazy¢ nad uznaniem
jej kandydatury za najlepsza w stosunku do Pani Pauliny Konieczek.

Pan Norbert Rudolf Loska posiada znacznie dluzsze do$wiadczenie zawodowe
od Pani Pauliny Konieczek, w tym takze dluzsze do$wiadczenie orzecznicze. Kandydat
uzyskal takze wyzsza o pét stopnia ocen¢ na dyplomie ukofczenia studiéw wyzszych
w poréwnaniu z kandydatkg wybrang przez Rade. Kandydat uzyskat jednak nizsza o dwa
stopnie ocen¢ zegzaminu sedziowskiego od Pani Pauliny Konieczek, a na posiedzeniu
Kolegium Sgdu Okregowego w Nowym Saczy uzyskat jedynie 2 glosy poparcia. Kandydat
podnosi kwalifikacje zawodowe w znacznie mniejszym rozmiarze od wybranej przez Rade
kandydatki, a kwalifikacje kandydata zostaly ocenione na ocene plus dobra w skali ocen
od 2 do 5, podczas gdy Pani Paulina Konieczek uzyskata ocene bardzo dobrg w tej samej
skali ocen. Kandydat od ponad 10 lat nie wykonuje pracy na stanowisku orzeczniczym.
Kandydatura Pana Norberta Rudolfa Loska nie mogla zosta¢ uznana za kandydature lepsza
od kandydatury Pani Pauliny Konieczek, pomimo posiadania znacznie dluzszego
doswiadczenia zawodowego oraz ze wzglgdu na wyzsza o po6t stopnia ocene na dyplomie
ukonczenia studiow, poniewaz kandydat uzyskat jedynie 2 glosy poparcia Kolegium Sadu
Okrggowego w Nowym Sgczu, uzyskal nizszg o dwa stopnie ocene z egzaminu
sedziowskiego od Pani Pauliny Konieczek, a takze uzyskal nizsza ocene kwalifikacji
w poréwnaniu z Panig Pauliny Konieczek. Kandydat nie pracuje na stanowisku orzeczniczym
od ponad 10 lat przez co jego doswiadczenie nie moze zostaé w chwili obecnej uznane
za doswiadczenie wyzsze od Pani Pauliny Konieczek, ktora prawie przez calg swoja kariere
zawodowg jest zwigzana z wykonywaniem czynnosci orzeczniczych.

Jak wynika z powyzszego, pozostali kandydaci nie posiadaja — w $wietle
zgromadzonych w sprawie materiatéw — wyzszych kwalifikacji zawodowych niz Pani Pauliny
Konieczek i dlatego Rada nie wystapita z wnioskiem o ich powotanie do petnienia urzedu
na jedno stanowisko sgdziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Limanowe;.

6. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa 5 sierpnia 2020 r. na kandydature:
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— Pani Aleksandry Cempury oddano 6 glosow ,,za”, przy braku gloséw , przeciw”
i 13 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

—  Pani Magdaleny Marii Grybo$ oddano 3 glosy ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
117 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani Pauliny Konieczek oddano 14 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,przeciw”
17 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata
wymagang bezwzgledng wickszos¢ glosow,

— Pani Katarzyny Joanny Lippa-Michalik oddano 5 gltoséw ,,za”, przy braku glosow
»przeciw” i 16 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura
ta nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pana Norberta Rudolfa Loska oddano 6 gloséw ,,za”, przy 2 glosach ,przeciw”
i 13 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

POUCZENIE
Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotaé sic do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaty z uzasadnieniem.
Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego
o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r.
o Krajowej Radzie Sagdownictwa; Dz. U. 22019 r. poz. 84, ze zm.).
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