UCHWALA NR 615/2023
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 6 lipca 2023 1.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku

sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w

Swidniku, ogloszonym w Monitorze Polskim z 2022 r., poz. 872

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269) Krajowa Rada Sgdownictwa:

)

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Anny Baré-Krupinskiej do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w
Swidniku;

nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Agnieszki Barbary Mazurkiewicz-Grzegorczyk, Pani Karoliny Marii Padewskiej-
Kwiatkowskiej oraz Pani Anny Marii Pierscinskiej-Perdeus do pelnienia urzedu na
stanowisku s¢dziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym Lublin-Wschéd w Lublinie z

siedziba w Swidniku.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowa Radg Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku, ogloszone w Monitorze Polskim z 2022 r.

pod poz. 872, zglosily sig:

Pani Anna Baré-Krupinska — starszy referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym Lublin-
Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku;

Pani Agnieszka Barbara Mazurkiewicz-Grzegorczyk — starszy asystent sedziego w Sadzie
Okregowym w Lublinie;

Pani Karolina Maria Padewska-Kwiatkowska — referendarz sagdowy w Sgdzie Rejonowym
Lublin-Zachdd w Lublinie;

Pani Anna Maria Pierscinska-Perdeus — adwokat, Izba Adwokacka w Lublinie.



W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady
wyznaczyt zespdl, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii w trybie
art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa
(Dz.U. 2 2021 r. poz. 269 — dalej: ustawa o KRS).

Zesp6t czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa 3 lipca 2023 r. odbyt posiedzenie
w celu przygotowania stanowiska w przedmiocie rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu Krajowej
Rady Sadownictwa kandydatek na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego, objete
niniejszym konkursem. W posiedzeniu zespotu nie uczestniczy! przedstawiciel Naczelnej Rady
Adwokackiej, zawiadomiony o terminie w zwigzku z kandydowaniem osoby wykonujacej
zawod adwokata. Cztonkowie zespolu zapoznali si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami,
przeanalizowali je, oméwili szczegélowo obie kandydatury, odbyli narade i uznali, ze materiaty
sg wystarczajace do zajgcia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania cztonkowie zespotu
oddali na Panig Ann¢ Bar¢-Krupinska — 3 glosy ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i gtoséw
»wstrzymujacych si¢”; na Panig Agnieszke Barbare Mazurkiewicz-Grzegorczyk — 0 glosoéw
»za’, 0 glosow ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”’; na Panig Karoling Marie
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Padewska-Kwiatkowska — 2 glosy ,za”, przy braku gloséw ,przeciw” i 1 glosie
»Wstrzymujacym si¢”; na Panig Anne Mari¢ Pierscinska-Perdeus — 1 glos ,,za”, przy braku
gloséw ,,przeciw” i 2 glosach ,wstrzymujacych si¢”. W konsekwencji zespét przyjat
stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sgdownictwa na jedno wolne stanowisko
sedziego sadu rejonowego, objete niniejszym konkursem: z pierwszego miejsca Pani Anny
Bar¢-Krupinskiej oraz z drugiego miejsca Pani Karoliny Marii Padewskiej-Kwiatkowskiej.
Whiosek taki, w ocenie zespotu, jest uzasadniony trescig zatgczonych ocen kwalifikacyjnych,
informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatki doswiadczenia i stazu zawodowego,
a takze w czgsci opinig Kolegium Sadu Okrggowego w Lublinie.
Przedstawiajac powyzsze, zespdt kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wiecej niz jeden kandydat, zespot
opracowuje list¢ rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie
kierujac sie przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie
zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia,
a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu.
W uzasadnieniu  stanowiska zespol wskazal, ze za rekomendowaniem
Pani Anny Baré-Krupinskiej przemawialy: odpowiednie doswiadczenie zyciowe i
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zréznicowany staz zawodowy, a takze ocena bardzo dobra z egzaminu sedziowskiego.
Kandydatka posiada doswiadczenie dydaktyczne, jest autorkg publikacji prawniczych,
ukonczyla dwa kierunki studiéw podyplomowych z zakresu prawa autorskiego i prawa
wlasnodci intelektualnej, otrzymata pozytywna ocen¢ kwalifikacji oraz pozytywna ocene
Kolegium Sadu Okregowego w Lublinie. Za rekomendowaniem Pani Karoliny Marii
Padewskiej-Kwiatkowskiej przemawialy: odpowiednie doswiadczenie zyciowe 1 staz
zawodowy, pozytywna ocena kwalifikacji oraz wysokie poparcie Kolegium Sgdu Okregowego
w Lublinie.

Podejmujac niniejszag uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage,
ze kandydatki spetniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 1 pkt 1-5 oraz § 2 pkt 4
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. z 2023 r. poz.
217 ze zm.) oraz art. 18 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole
Sadownictwa i1 Prokuratury, ustawy — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. 22017 r. poz. 1139, ze zm.).

Dokonujac oceny kandydatek, Rada kierowata si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, doswiadczeniem
zawodowym, w tym doswiadczeniem w stosowaniu przepisow prawa, dorobkiem naukowym i
publikacjami.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztatltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej zostanie przedstawiony
wniosek o powotanie Pani Anny Baré-Krupinskiej do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego

sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku.

II
Charakterystyka kandydatek

Pani Anna Baré-Krupinska urodzita si¢ w 1979 r. w Swidniku. W 2003 r. ukonczyla
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie z wynikiem
bardzo dobrym, uzyskujac tytut magistra. W okresie od 1 pazdziernika 2003 r. do 22 grudnia
2010 r. byla zatrudniona na stanowisku asystenta w Zakladzie Dziennikarstwa na Wydziale
Politologii Uniwersytetu im. Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie. Od 1 pazdziernika 2004 r.
do 22 grudnia 2010 r. pracowata jako wykladowca w Wyzszej Szkole Przedsiebiorczosci
i Administracji w Lublinie, a od 1 pazdziernika 2005 r. do 30 czerwca 2006 r., rowniez jako
wykladowca, w Wyzszej Szkole Dziennikarstwa im. Melchiora Wankowicza w Warszawie.

W 2009 r., po ukonczeniu aplikacji sadowej pozaetatowej w okregu Sadu Okregowego
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w Lublinie, zlozyla egzamin s¢dziowski z wynikiem bardzo dobrym. Od 1 czerwca do
1 grudnia 2010 r. byta zatrudniona w kancelarii adwokackiej w Lublinie jako prawnik. Z dniem
23 grudnia 2010 r. zostala mianowana przez Ministra Sprawiedliwosci referendarzem
sagdowym w Sadzie Rejonowym w Lublinie. Obowigzki wykonywata w XII Wydziale Rejestru
Zastawow. Od 1 stycznia 2011 r., w zwigzku z reorganizacjg i zniesieniem dotychczasowej
jednostki zatrudniajacej, powierzono jej stanowisko referendarza sgdowego w nowo
utworzonym Sadzie Rejonowym Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku,
w VII Wydziale Gospodarczym Rejestru Zastawow. Dodatkowo powierzono jej takze
okresowe wykonywanie czynnosci orzeczniczych w VIII Wydziale Gospodarczym tego Sadu.
Od 28 marca 2012 r. zostala przydzielona do pelnienia obowigzkéw orzeczniczych
w VI Wydziale Krajowego Rejestru Sgdowego Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie
z siedzibg w Swidniku, gdzie pracuje do chwili obecnej. Od 1 stycznia 2023 r. pelni — w ramach
delegacji — obowigzki gléwnego specjalisty w Dziale Wspolpracy Migdzynarodowej w
Osrodku Szkolenia Ustawicznego 1 Wspdlpracy Miedzynarodowej Krajowej Szkoly
Sadownictwa 1 Prokuratury. Bierze udzial w licznych szkoleniach zawodowych oraz
szkoleniach mig¢dzynarodowych realizowanych w ramach European Judicial Training
Network. W 2004 r. ukonczyla - z oceng bardzo dobrg - Podyplomowe Studia Prawa
Autorskiego, Wydawniczego i Prasowego na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie, a w
2021 r., réwniez na Uniwersytecie Jagiellonskim, studia podyplomowe z zakresu prawa
wilasnosci intelektualnej z oceng bardzo dobrg. Jest autorkg kilku publikacji prawniczych oraz
brata udziat jako referent w konferencjach naukowych. Pozytywne opinie stuzbowe o
kandydatce sporzadzita Przewodniczaca VI Wydziatu Krajowego Rejestru Sadowego Sadu
Rejonowego Lublin-Wschéd z siedzibg w Swidniku oraz Prezes tego Sadu, a takze Zastepca
Dyrektora Krajowej Szkoty Sagdownictwa i Prokuratury.

Ocen¢ kwalifikacji Pani Anny Baré-Krupinskiej sporzadzita Pani Malgorzata
Skoczynska, wizytator ds. gospodarczych Sadu Okregowego w Lublinie. Wskazata, ze
postgpowania prowadzone przez Panig referendarz cechujg si¢ duzg sprawnosciag w
podejmowaniu decyzji. Orzeczenia wydawane przez opiniowang byly poprawne, ich
uzasadnienia zawieraly wszelkie wymagane przepisami elementy. Analiza akt spraw
prowadzonych przez kandydatk¢ wskazuje, ze posiada ona umiej¢tnos¢ dobrej organizacji
pracy, wykazuje si¢ bardzo dobrg znajomoscig procedury rejestrowej, dysponuje wiedzg
teoretyczng niezbedng do przeprowadzenia merytorycznej oceny zgromadzonego materiatu.
Pod wzgledem danych statystycznych orzecznictwo Pani referendarz jest na bardzo dobrym
poziomie. Podsumowujgc s¢dzia wizytator stwierdzila, ze opiniowana wykonuje swoje

obowigzki sumiennie, przy bardzo dobrej organizacji pracy, co $wiadczy o wysokim stopniu
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opanowania warsztatu pracy referendarza sagdowego. Wyniki oceny kwalifikacji w polgczeniu
z pozytywnymi opiniami stuzbowymi, prowadzg do wniosku, ze Pani Anna Bar¢-Krupinska
spelnia wszystkie wymogi stawiane kandydatowi na stanowisko sedziego sgdu rejonowego.

W ocenie Rady pozostate kandydatki posiadajg kwalifikacje zawodowe, uprawniajace
do ubiegania si¢ o urzad sg¢dziego sadu rejonowego, jednak w niniejszej procedurze
konkursowej zadna z nich nie spelnia wszystkich kryteriéw wyboru w wyzszym stopniu niz
Pani Anna Baré-Krupinska — przedstawiona do powotania Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskie;j.

Pani Agnieszka Barbara Mazurkiewicz-Grzegorczyk urodzila si¢ w 1981 r. w
Katowicach. W 2005 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim, z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytul magistra. Od 1 kwietnia do 30 wrzesnia
2006 r. pracowata w Miejskim Osrodku Pomocy Spotecznej w Tychach na stanowisku
referenta prawnego. W 2009 r., po odbyciu aplikacji sgdowej etatowej w okregu Sadu
Okregowego w Bielsku-Bialej ztozyta egzamin sedziowski z wynikiem dobrym. Od 8 grudnia
2009 r. do 31 grudnia 2013 r. byta zatrudniona w Sadzie Rejonowym w Pulawach na
stanowisku asystenta sgdziego (w III Wydziale Rodzinnym i Nieletnich), przy czym od
1 sierpnia 2012 r. w wymiarze %z etatu. W tym czasie podjeta bowiem réwnolegle zatrudnienie
w Sadzie Rejonowym Lublin-Zachéd w Lublinie, réwniez na stanowisku asystenta s¢dziego,
w pelnym wymiarze czasu pracy. W Sadzie Rejonowym Lublin-Zachéd w Lublinie
wykonywata obowigzki w IX Wydziale Karnym, a od 21 stycznia 2013 r. zostata przydzielona
do Sekcji Wykonywania Orzeczen (do 1 wrzesnia 2015 r. na stanowisku starszego asystenta
sedziego). Od 1 kwietnia 2017 r. zostata zatrudniona na stanowisku starszego asystenta
sedziego w Sadzie Okregowym w Lublinie w VI Wydziale Penitencjarnym i Nadzoru nad
Wykonywaniem Orzeczen Karnych.

Ocene kwalifikacji Pani Agnieszki Barbary Mazurkiewicz-Grzegorczyk sporzadzity
Pani Jolanta Popik-Ognik, wizytator ds. rodzinnych i nieletnich Sagdu Okregowego w Lublinie
oraz Pani Monika Komsta, wizytator ds. karnych Sadu Okrggowego w Lublinie. W zakresie
spraw karnych wszystkie projekty orzeczen poddane analizie byly w calosci zaaprobowane
przez sedzidw referentéw 1 wykorzystane bez zadnych zmian czy uzupelnien. Opiniowana
kazdorazowo dokonywata trafnej analizy zgromadzonego materiatu, wywodzac z niej trafne
wnioski. Widoczna jest duza dbatos¢ o prawidtowe redagowanie projektéw orzeczen oraz
precyzyjne wyjasnienie podstawy prawnej rozstrzygnigcia. Sposéb przedstawienia
argumentacji pozwala na przesledzenia toku rozumowania, ktéry prowadzit do podjecia

merytorycznej decyzji. W ocenie sedzi wizytator, kandydatka posiada bardzo szeroki zaséb



wiedzy, zna dorobek doktryny, jak i orzecznictwo sgdowe. Potrafi wykorzysta¢ w praktyce
wiedze teoretyczna, jest samodzielna i decyzyjna.

W zakresie spraw rodzinnych s¢dzia wizytator wskazata, ze opiniowana w II1 Wydziale
Rodzinnym i Nieletnich wykonywata czynno$ci o roznorodnej tematyce i stopniu trudnosci,
zar6wno w trybie procesowym, jak i nieprocesowym. Poddane ocenie projekty przedstawiajg
dobry poziom merytoryczny, sg wyczerpujace, szczegdtowo odnoszg sie do poszczegdlnych
zadan 1 zarzutow. Cechujg sie¢ starannoscig, komunikatywnoscia, przejrzysta i logiczng
konstrukcjg, sg sporzadzone poprawnym jezykiem. Kandydatka przedstawila opini¢ stuzbowg
sporzadzong przez Przewodniczacego VI Wydzialu Penitencjarnego i Nadzoru nad
Wykonywaniem Orzeczen Karnych, w ktérej podkreslono bardzo szeroki zakres wiedzy
teoretycznej i praktycznych umieje¢tnosci Pani asystent, a takze do$wiadczenie wynikajace z
wieloletniej pracy w sadzie.

Pani Karolina Maria Padewska-Kwiatkowska urodzita si¢ w 1981 r. w Lublinie.
W 2005 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej
w Lublinie z oceng dobra, uzyskujac tytul magistra. Od 20 maja do 21 listopada 2005 r.
odbywata staz w kancelarii adwokackiej w Lubartowie, nastepnie od 22 listopada 2005 r. do
21 maja 2006 r. staz absolwencki w Starostwie Powiatowym w Lublinie. Po odbyciu
poczatkowo pozaetatowej, a nastepnie (od listopada 2006 r.) etatowej aplikacji sadowej,
w 2008 r. ztozyta egzamin sedziowski z oceng dobrg plus. Uchwatg Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Lublinie z 21 listopada 2008 r. zostala wpisana na list¢ radcéw prawnych
(od 1 kwietnia 2009 r. zawieszono jej prawo wykonywania zawodu w zw. z podjeciem
zatrudnienia w organach wymiaru sprawiedliwosci). Od 1 kwietnia 2009 r. do 16 pazdziernika
2011 r. byla zatrudniona w Sadzie Apelacyjnym w Lublinie na stanowisku asystenta sedziego.
Czynnosci stuzbowe wykonywata w II Wydziale Karnym. Z dniem 17 pazdziernika 2011 r.
zostala mianowana referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym Lublin-Zachéd w Lublinie
i przydzielona do pelnienia czynnosci stuzbowych w VI Wydziale Cywilnym tego Sadu. Od
sierpnia 2020 r. kandydatka wykonuje obowigzki w V Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. Petni
réwniez funkcje Zastepcy Przewodniczacego Komisji Dyscyplinarnej I Instancji dla
referendarzy sagdowych przy Sadzie Okrggowym w Lublinie. Podnosi kwalifikacje zawodowe
uczestniczac w szkoleniach.

Ocene kwalifikacji Pani Karoliny Marii Padewskiej-Kwiatkowskiej sporzadzili: Pan
Piotr Jakubiec, wizytator ds. cywilnych Sadu Okregowego w Lublinie oraz Pani Jolanta Popik-
Ognik, wizytator ds. rodzinnych i nieletnich Sadu Okrggowego w Lublinie. W zakresie spraw
cywilnych kandydatka w wysokim stopniu opanowata warsztat pracy referendarza sadowego.

Przedstawione do oceny sprawy obejmujg w zasadzie calos¢ problematyki zwigzanej
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z elektronicznym postgpowaniem upominawczym, ktore nalezg do kognicji referendarza
sagdowego. Problematyka spraw obejmowata rdzne roszczenia wynikajgce z umow. Sprawnosé,
celowos¢ 1 prawidlowos¢ czynnoscei podejmowanych przez opiniowang nie budzi zastrzezen.
Wydane przez kandydatkg¢ orzeczenia $wiadcza o wlasciwym opanowaniu umiejetnosci
wymaganych w praktyce orzeczniczej, tak pod wzgledem merytorycznym, jak i formalnym.
W zakresie spraw rodzinnych analiza materialu przedstawionego do oceny pozwala na
sformutowanie pozytywnych wnioskéw co do prawidtowosci i terminowosci podejmowanych
przez opiniowang dziatan i wydawanych orzeczen. Uwzglednienie skarg na orzeczenia wydane
przez Panig referendarz wynikalo badZz z odmiennej oceny okolicznosci majacych wptyw na
tre$¢ rozstrzygniecia badz tez z ujawnienia si¢ nowych okolicznosci, ktére nie byly znane w
chwili orzekania. Zmiany orzeczen nie maja wplywu na pozytywng ocene kwalifikacji
opiniowanej. W ocenie sedziow wizytatordw Pani Karolina Maria Padewska-Kwiatkowska jest
bardzo dobrg kandydatkg do pelnienia urzedu na stanowisku se¢dziowskim. Kandydatka
przedstawila pozytywna opini¢ stuzbowa sporzadzona przez Prezesa Sadu Rejonowego
Lublin-Zachéd w Lublinie. Prezes stwierdzil, ze nie ma zastrzezen do poziomu wiedzy Pani
referendarz, jej zaangazowania przy wykonywaniu obowigzkéw, jak rowniez kultury
urz¢dowania. Podkreslil, ze w przesztosci uzyskiwata pozytywne oceny okresowe pracy.

Pani Anna Maria Pierscinska-Perdeus urodzita si¢ w 1983 r. w Lublinie. W 2007 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z
oceng bardzo dobra, uzyskujac tytut magistra. W 2011 r., po odbyciu aplikacji adwokackiej,
zlozyla egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Uchwalg Okregowej Rady
Adwokackiej z 25 sierpnia 2011 r. zostala wpisana na liste adwokatow. W dniu 20 pazdziernika
2011 r. ztozyta $lubowanie. Od 9 stycznia 2012 r. wykonuje zawod adwokata w formie
indywidualnej kancelarii.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Marii Pierscinskiej-Perdeus sporzadzity: Pani Beata
Garczynska, wizytator ds. karnych Sadu Okregowego w Lublinie oraz Pani Jolanta Popik-
Ognik, wizytator ds. rodzinnych i nieletnich Sagdu Okrggowego w Lublinie. Stwierdzity, ze
opiniowana wystepowatla przed réznymi sagdami i w réznych kategoriach spraw cywilnych i
karnych. Jej udziat w postgpowaniach byt aktywny, wykazywata zaangazowanie oraz nalezyte
przygotowanie do posiedzen i rozpraw. Pisma procesowe byly sporzgdzane rzetelnie, starannie
opracowane i nalezycie uzasadnione. Réwniez wnoszone srodki odwotawcze byly poprawne
pod wzgledem formalnym, tak w zakresie zarzutéw, jak i wnioskéw. W badanych sprawach
nie stwierdzono nieusprawiedliwionego niestawiennictwa, opiniowana zawsze byla nalezycie
przygotowana i aktywnie uczestniczyta w postgpowaniu. Reasumujgc, opiniujgce stwierdzity,

ze Pani Anna Maria Pierscinska-Perdeus speilnia wymagania stawiane kandydatom na
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stanowisko sedziego sadu rejonowego, a przeprowadzona analiza spraw pozwala na wyrazenie
pozytywnej opinii o kandydatce.

III

Poréwnanie kandydatek

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zalaczonych materialow, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktorych
podejmuje uchwalg. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rad¢ w danym postepowaniu, w szczegolnosci co do rozpatrywanych
facznie kryteriow, na ktore skiadajg sig: kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie
srodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajgce zdobycie umiej¢tnosci dodatkowych.

Uczestniczki postgpowania, pretendujgce do objecia stanowiska sedziego sgdu rejonowego
w Sadzie Rejonowym Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku, spetniaja formalnie
wszystkie kryteria wyboru. Zadaniem Rady bylo zatem przeprowadzenie weryfikacji i
dokonanie wyboru tej osoby, ktdra spelnia wszystkie kryteria — oceniane tgcznie — najpelniej i

W najwyzszym stopniu.

Kryteria oceny kandydatow przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatek.

Wszystkie kandydatki, biorgce udzial w tym postgpowaniu konkursowym, otrzymaty
pozytywng oceng kwalifikacji. Jednak przedstawiona w wnioskiem o powotanie Pani Anna
Bar¢-Krupinska posiada najdtuzszy ogdlny staz zawodowy oraz najdtuzej sposrod kandydatek
wykonuje czynnosci orzecznicze jako referendarz sadowy. Rada dostrzeglta rowniez, ze jako
jedyna sposréd kandydujacych zlozyla egzamin sedziowski z oceng bardzo dobra. Zblizony,
jednak nieco krétszy staz orzeczniczy posiada Pani Karolina Maria Padewska-Kwiatkowska.
Z kolei Pani Agnieszka Barbara Mazurkiewicz-Grzegorczyk posiada czternastoletnie
doswiadczenie w pracy na stanowisku asystenta s¢dziego, jednak nie wykonywata czynnosci
orzeczniczych. Natomiast Pani Anna Maria Pierscinska-Perdeus — legitymujgca si¢
najkrotszym sposrod kandydatek doswiadczeniem zawodowym - wykonujgca zawod
adwokata, rowniez nie posiada doswiadczenia orzeczniczego. Na korzy$¢ Pani Anny Bar¢-
Krupinskiej przemawiajg takze dane dotyczace podnoszenia kwalifikacji zawodowych —
kandydatka nie tylko uczestniczy w licznych szkoleniach, w tym miedzynarodowych oraz
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konferencjach naukowych jako referent, lecz ukonczyla z wynikiem bardzo dobrym dwa
prawnicze kierunki studiéw podyplomowych. Moze pochwali¢ si¢ rowniez — jako jedyna
sposréd osob biorgcych udzial w konkursie — doswiadczeniem dydaktycznym oraz autorstwem
kilku publikacji naukowych.

W ocenie Rady, te okolicznosci zadecydowaty o uznaniu Pani Anny Bar¢-Krupinskiej
za kandydatke spelniajaca w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru w stopniu
uzasadniajagcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powotania.
Dostrzegajac wysokie walory pozostatych kandydatur, Rada stoi jednak na stanowisku, ze nie
spelniajg one wszystkich wymogéw powotania na stanowisko sedziowskie w stopniu wyzszym
niz kandydatka przedstawiona z wnioskiem o powotanie.

2. Krajowa Rada Sadownictwa zapoznala si¢ z opinig Kolegium Sadu Okregowego
w Lublinie.

Podczas posiedzenia w dniu 10 marca 2023 r. Kolegium Sgdu Okregowego w Lublinie
pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Anny Bar¢-Krupinskiej, oddajgc 5 gloséw ,,za”,
4 gtos ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”’; pozytywnie zaopiniowato kandydature
Pani Agnieszki Mazurkiewicz Grzegorczyk, oddajac 6 gltosow ,,za”, 3 glos ,,przeciw”, przy
3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”; pozytywnie zaopiniowalo kandydatur¢ Pani Karoliny Marii
Padewskiej-Kwiatkowskiej, oddajac 11 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw”, przy braku gloséw
»wstrzymujgcych si¢” oraz negatywnie zaopiniowalo kandydature Pani Anny Marii

2

Pierscinskiej-Perdeus, oddajac 0 gloséw ,za”, 9 gloséw ,przeciw”, przy 3 glosach
»Wstrzymujgcych sie”.

Rada zauwazajac, ze najwyzsze poparcie tego gremium otrzymata Pani Karolina Maria
Padewska-Kwiatkowska, nie przypisala jednak tej okolicznosci rozstrzygajgcego znaczenia.
W ocenie Rady opisane wyzej wyniki gtosowania nie korespondujg w pelni z kwalifikacjami
i atutami kandydatek. Niemniej, Pani Anna Bar¢-Krupinska réwniez otrzymata pozytywna
opini¢ Kolegium Sgdu Okrggowego w Lublinie.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Anna Bar¢-Krupinska posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne, odpowiednie do§wiadczenie zawodowe oraz wszechstronng wiedze
prawniczg, dajace r¢kojmi¢ wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego
sadu rejonowego na najwyzszym poziomie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Anny Bar¢-Krupinskiej
zadecydowat catoksztatt okolicznosci sprawy, w szczeg6lnosci: wnioski ptyngce z pozytywnej
oceny jej pracy i kwalifikacji, wieloletnie doswiadczenie zawodowe, posiadane doswiadczenie

dydaktyczne, autorstwo publikacji naukowych oraz zdobywanie dodatkowych kwalifikacji.



v

Wyniki glosowania Rady

W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sgdownictwa dnia 6 lipca 2023 r.

oddano na:

2

Pania Anng¢ Bar¢-Krupinska 10 glosow ,za”, przy braku glosow ,,przeciw”
oraz 6 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogdtem 16 glosdéw), zatem jej kandydatura
uzyskata wymagang bezwzgledng wiekszosci glosow;

Panig Agnieszke Barbar¢ Mazurkiewicz-Grzegorczyk 3 glosy ,,za”, przy braku glosow
»przeciw” i 13 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogdétem 16 gloséw), zatem jej
kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszos¢ glosow;

Panig Karoling Mari¢ Padewska-Kwiatkowska 5 glosow ,,za”, przy braku gltosow ,,przeciw”
i 11 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogdétem 16 gltosdéw), zatem jej kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosdw;

Paniag Ann¢ Mari¢ Pierscinskg-Perdeus 6 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
1 9 glosach ,,wstrzymujacych sie” (oddano ogdtem 15 gltosow), zatem jej kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow.

Tym samym Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwate, jak na wstepie.
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POUCZENIE

- od uchwatly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotacé si¢ do Sadu Najwyzszego

z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady

w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem

Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje

si¢ art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz.U. 22021 r. poz. 269).
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