UCHWALA NR 524/2023
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 20 czerwca 2023 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Gliwicach,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2022 r., poz. 873

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sagdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Rafala Radlowskiego do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Gliwicach;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Barbary Przadki do pelnienia urz¢du na stanowisku sedziego sgdu rejonowego

w Sadzie Rejonowym w Gliwicach.

UZASADNIENIE

Postgpowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko s¢dziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Gliwicach,
ogloszone w Monitorze Polskim z 2022 r. pod poz. 873, zglosili sie:

— Pani Barbara Przadka — radca prawny — Okregowa Izba Radcéw Prawnych w Katowicach,
— Pan Rafal Radtowski — adwokat — Izba Adwokacka w Katowicach.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczgcy Rady
wyznaczyt zespdt, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269
— dalej: ustawa o KRS).



Na posiedzeniu w dniu 19 czerwca 2023 r. zespot cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa,
po zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu, omowit
szczegotowo zgloszone kandydatury, odbyl narade i uznal, ze materiaty sg wystarczajace
do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania czlonkowie zespotu oddali:
na Panig Barbar¢ Przadke 1 glos ,za”, przy braku gloséw ,przeciw” i 2 glosach
»wstrzymujacych si¢” a na Pana Rafala Radlowskiego 3 glosy ,,za”, przy braku glosow
»przeciw” 1 gloséw ,wstrzymujacych si¢”. W posiedzeniu zespolu nie uczestniczyli
przedstawiciele Naczelnej Rady Adwokackiej i Krajowej Rady Radcow Prawnych,
zawiadomieni o terminie posiedzenia.

W wyniku powyzszego glosowania, zespdt przyjgt stanowisko o rekomendowaniu
Krajowej Radzie Sadownictwa Pana Rafala Radlowskiego na jedno wolne stanowisko sedziego
sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Gliwicach. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest
w pelni uzasadniony trescig zalaczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi
posiadanego przez kandydatow doswiadczenia zawodowego, w tym doswiadczenia
w stosowaniu przepisoOw prawa, a takze opinig Kolegium Sadu Okregowego w Gliwicach.

Przedstawiajac powyzsze, zespol kierowat si¢ dyspozycjg art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktorym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wiecej niz jeden kandydat, zespdt
opracowuje liste rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc doswiadczenie
zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia,
a takze opinie kolegium wtasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska zespot wskazal, ze za rekomendowaniem Pana Rafata
Radtowskiego przemawiaja w szczego6lnosci (ocenione tgcznie): dtuzszy od kontrkandydatki
staz w zakresie wykonywania zawodu uprawniajgcego do ubiegania si¢ o stanowisko sedziego
sadu rejonowego (wykonuje zawdd adwokata od pazdziernika 2009 r.) oraz uzyskane oceny
kwalifikacji.

Ustaliwszy, ze kandydaci spetniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. z 2023 r. poz. 217
ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa dokonala ich oceny, kierujac si¢ kryteriami,
wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi,
doswiadczeniem zawodowym kandydatow, opiniami przelozonych, a takze uzyskanym

poparciem srodowiska sedziowskiego.



Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa — podzielajac stanowisko zespotu — uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pana Rafata Radlowskiego do pelnienia

urze¢du na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Gliwicach.

II
Charakterystyka kandydatow

Pan Rafal Radlowski urodzil si¢ dnia 22 pazdziernika 1974 r. w Nysie. W 2004 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie z oceng dobrg
plus, uzyskujgc tytul magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sgdowej w okregu Sadu
Okregowego w Gliwicach, w 2008 r. ztozyt egzamin sedziowski z fgcznym wynikiem dobrym
plus. Od dnia 1 pazdziernika 2008 r. do dnia 24 czerwca 2009 r. byt zatrudniony w Wiestaw
Radlowski radca prawny Kancelaria Prawa Gospodarczego z siedziba w Rudzie Slaskiej
na stanowisku asystenta prawnego. Uchwalg Okregowej Rady Adwokackiej w Katowicach
z dnia 25 czerwca 2009 r. zostal wpisany na liste¢ adwokatow Izby Adwokackiej w Katowicach.
Od dnia 26 pazdziernika 2009 r. wykonuje zawdod adwokata poczatkowo w indywidualne;j
kancelarii z siedziba w Rudzie Slaskiej, a od pazdziernika 2012 r. w ramach Radfowski
Michonska Adwokaci Spoétka partnerska (dawniej Radlowski Powaga Adwokaci i Doradcy
Podatkowi Spoétka partnerska). Ponadto ukonczyt studia wyzsze na Uniwersytecie
Jagiellonskim w Krakowie na kierunku filologia w zakresie filologia angielska specjalizacja
nauczycielska z oceng dobra, uzyskujac tytul magistra (w 2004 r.). Podnosi kwalifikacje
zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach.

Czgéciowa oceng kwalifikacji Pana Rafala Radlowskiego sporzadzit Pan Stawomir
Lach — sgdzia wizytator do spraw karnych Sadu Okregowego w Gliwicach, ktéry stwierdzit,
ze badane sprawy karne, poza kilkoma wyjatkami, nie byty sprawami o szczegélnym stopniu
komplikacji, cho¢ niektére z nich byly sprawami obszernymi. Czynnosci procesowe byly
podejmowane przez opiniowanego terminowo, nie budzity zastrzezen i byly zgodne z interesem
reprezentowanej strony. Apelacje oraz kasacje sporzgdzone byty prawidlowo i z zachowaniem
wymogdw formalnych. Analiza spraw wskazuje, ze kandydat prawidtowo — starannie i rzetelnie
— wywigzywal si¢ z powierzonych obowigzkéw, zazwyczaj osobiscie uczestniczyt
w rozprawach i posiedzeniach, prawidlowo formulowatl wnioski oraz wystgpienia, prawidtowo
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byly réwniez formulowane zarzuty odwotawcze. W konkluzji sedzia wizytator stwierdzil,
ze przedstawiony do oceny materiat z zakresu prawa karnego pozwala na pozytywng ocene
pracy Pana Rafata Radlowskiego.

Oceng kwalifikacji Pana Rafata Radtowskiego w zakresie spraw z zakresu prawa pracy
1 ubezpieczen spolecznych sporzadzila Pani Magdalena Kimel — s¢dzia Sadu Rejonowego
w Zabrzu delegowana do Sadu Okrggowego w Gliwicach, wizytator do spraw pracy
1 ubezpieczen spotecznych. Opiniujaca stwierdzita, ze w analizowanych sprawach kandydat
wystepowat jako pelnomocnik z wyboru. Trzy analizowane sprawy nalezaly
do skomplikowanych pod wzgledem faktycznym i prawnym, byly to sprawy o ustalenie
odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu spotki kapitatowej za sktadki, o odszkodowanie
z powddztwa pracodawcy przeciwko pracownikowi oraz o prawo do emerytury gorniczej.
Opiniowany sporzadzit dwie skargi kasacyjne, ktore doprowadzity do wzruszenia orzeczen
sadu drugiej instancji. Sad Najwyzszy uznal zarzuty podniesione w skargach za uzasadnione.
Sedzia wizytator podkreslita wysoki merytoryczny poziom pism procesowych sporzadzanych
przez kandydata. Argumentacja w nich przedstawiona jest precyzyjna, zwiezla i wskazuje
na dogtebng analize stanu faktycznego oraz przepiséw prawa i orzecznictwa sadowego. Srodki
zaskarzenia oraz nadzwyczajne srodki zaskarzenia sporzadzone przez opiniowanego zawieraty
oznaczenie zakresu zaskarzenia, warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, zarzuty i zadania, ktére byty
konkretne, nalezycie umotywowane i1 $wiadczyty o bardzo dobrej znajomosci procedury
cywilnej i prawa materialnego. W trakcie rozpraw kandydat nalezycie reprezentowat interesy
zastgpowanej strony, wykazujac duze zaangazowanie. Inicjowat postgpowanie dowodowe, brat
w nim aktywny udziat zadajgc pytania przestuchiwanym swiadkom, ktore §wiadczyty o bardzo
dobrej znajomosci przedmiotu sprawy. Zglaszane przez niego wnioski dowodowe byly
uwzgledniane przez sad i1 przyczynialy si¢ do wyjasnienia sprawy. Czynnosci procesowe
podejmowane przez opiniowanego byly zawsze terminowe i zgodne z interesem
reprezentowanej strony. Opiniujagca podniosta, ze réwniez analiza opinii prawnych
sporzadzonych przez Pana Rafala Radlowskiego $wiadczy o bardzo dobrej znajomosci
przepisOw prawa pracy 1 ubezpieczen spotecznych. W opiniach tych udzielat precyzyjnych
odpowiedzi na zadane pytania, przedstawiatl szczegdtowa analize stanu prawnego, dokonywat
wnikliwej interpretacji przepiséw prawa z odwolaniem si¢ do orzecznictwa sagdéw i pogladow
doktryny. Opinie zostaly sporzadzone w sposéb profesjonalny, a zagadnienia w nich
przedstawione w wigkszosci przypadkow nalezaty do skomplikowanych. Kandydat w sposéb
logiczny 1 jasny przedstawial tok rozumowania prowadzacy do sformutowanych wnioskow.

4



W konkluzji sedzia wizytator stwierdzila, ze do dziatan podejmowanych przez Pana Rafata
Radtowskiego w oméwionych sprawach nie ma zadnych zastrzezen. Ocena jest pozytywna.

Ocene kwalifikacji Pana Rafata Radlowskiego sporzadzit takze Pan Tomasz Pawlik —
sedzia wizytator do spraw ksigg wieczystych Sgdu Okregowego w Gliwicach, ktory stwierdzit,
ze kandydat posiada odpowiednie przygotowanie zawodowe oraz prezentuje ugruntowang
znajomos¢ prawa materialnego i procesowego z réznych dziedzin prawa, jak réwniez
umiejetno$¢ wykorzystywania tej wiedzy w praktyce. Sprawy objete oceng byly w wielu
wypadkach skomplikowane pod wzgledem prawnym lub faktycznym i dotyczyty rdéznych
instytucji prawa cywilnego i procesowego, przy czym opiniowany nierzadko podejmowat
si¢ prowadzenia spraw nietypowych. Czynnosci podejmowane przez Pana Rafata
Radlowskiego w tych sprawach nie budzily zastrzezen i byly zazwyczaj skuteczne. Badana
opinia prawna dotyczaca prawa zamdwien publicznych swiadczy o dobrej orientacji kandydata
w tej problematyce. W konkluzji sgdzia wizytator stwierdzit, ze majgc na wzgledzie powyzsze,
a takze wnioski koncowe czgsciowych ocen kwalifikacyjnych ocena pracy opiniowanego jest
pozytywna.

Pani Barbara Przadka urodzila si¢ dnia 2 wrzesnia 1985 r. w Tychach. Od dnia 1 lipca
2008 r. do dnia 30 kwietnia 2009 r. wspotpracowata z Kancelarig Adwokacka adwokat Natalii
Klimy kolejno jako praktykant oraz zleceniobiorca-prawnik. Od dnia 31 maja 2009 r. do dnia
31 grudnia 2012 r. wspotpracowata z Kancelaria Prawniczag Kolano i Tarnawski Spoétka
komandytowa, a nastgpnie Tarnawski i Partnerzy Kancelaria Radcow Prawnych kolejno
na podstawie umowy zlecenia oraz umowy o prace jako prawnik oraz aplikant radcowski.
Wspotpracowata rowniez z ta Kancelarig w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;j.
W 2009 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z ocena
bardzo dobra, uzyskujgc tytul magistra. Po odbyciu aplikacji radcowskiej, w 2013 r. ztozyla
egzamin radcowski z lgcznym wynikiem pozytywnym. Od dnia 3 czerwca 2013 r. do dnia
30 stycznia 2015 r. wspolpracowala z Kancelarig Radcy Prawnego Lukasza Robaszkiewicza
,De Iure” kolejno na podstawie umowy zlecenia oraz umowy o prace na stanowisku prawnika.
Uchwalg Rady Okregowej Izby Radcow Prawnych w Katowicach z dnia 5 lutego 2014 r.
zostala wpisana na list¢ radcow prawnych tej Izby. Z dniem 28 maja 2014 r. rozpoczeta
wykonywanie zawodu radcy prawnego w Przadka Robaszkiewicz Kancelaria Radcow
Prawnych s. c. z siedziba w Katowicach, ktéra z dniem 25 lutego 2015 r. zostata przeksztalcona
w Przadka Robaszkiewicz Kancelaria Radcow Prawnych Spotka Jawna z siedzibg
w Siemianowicach Slaskich. Od dnia 18 lutego 2019 r. wykonuje zawdd radcy prawnego takze
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w indywidualnej kancelarii z siedzibg w Katowicach. Podnosi kwalifikacje zawodowe przez
uczestnictwo w szkoleniach.

Czgsciowa ocene kwalifikacji Pani Barbary Przadki w zakresie spraw cywilnych
1 gospodarczych sporzadzita Pani Barbara Braziewicz — s¢dzia wizytator do spraw cywilnych
Sadu Okregowego w Gliwicach, ktéra stwierdzita, ze kandydatka bedgc pelnomocnikiem
sprawnie, rzetelnie 1 sumiennie realizowala obowigzki, aktywnie uczestniczyla
w prowadzonych postgpowaniach, dziatala na korzys¢ reprezentowanych przez siebie stron
1 uczestnikow postepowania. W konkluzji opiniujgca wskazata, ze przeprowadzona lustracja
nie pozwala na formulowanie zastrzezen co do predyspozycji Pani Barbary Przadki
do wykonywania zawodu s¢dziego, a takze jakosci czy tez kultury $wiadczonej przez nig pracy,
jednak ograniczony zakres przeprowadzonej kontroli uzasadnia wniosek, ze stanowcza ocena
kwalifikacji powinna stanowi¢ wynik catosciowej oceny pracy kandydatki.

Oceng kwalifikacji Pani Barbary Przadki sporzadzita takze Pani Joanna Lukasifiska-Kanty
— s¢dzia wizytator do spraw rodzinnych i nieletnich Sadu Okregowego w Gliwicach. Opiniujgca
stwierdzila, ze dokonata lustracji na podstawie szesciu sposroéd wskazanych przez kandydatke
akt spraw z zakresu prawa rodzinnego. W kazdej z tych spraw opiniowana wystepowata jako
pelnomocnik z wyboru, reprezentujgc w pieciu z nich powodéw (wnioskodawcdw), natomiast
w jednej sprawie wystgpowala jako pelnomocnik z wyboru pozwanego. W czterech
analizowanych sprawach kandydatka ztozyla pozew lub wniosek inicjujgc w imieniu strony
postgpowanie. Wskazane przez Panig Barbar¢ Przadke sprawy toczyly si¢ przed sgdami
rejonowymi i sagdem okregowym. W przewazajgcej czesci nie byly one skomplikowane.
W zadnej z tych spraw nie wnoszono srodkéw odwotawczych, stad tez nie byty one poddawane
kontroli instancyjnej. Analiza formy i tresci pism inicjujacych postepowanie i sktadanych
w toku sprawy, oraz przebiegu postepowan z udzialem opiniowane;j i jej udzialu w rozprawach,
a takze wykonywania zarzadzen sadu pozwala na pozytywng oceng jej pracy. Zakres dziatania
kandydatki w kontrolowanych sprawach byt podobny: sporzadzala pozew (wniosek),
wzglednie dalsze pisma procesowe, uczestniczyta w rozprawach. Sposob formutowania pism
procesowych nie budzi zastrzezen. Pisma te spelniajg wymogi formalne, zawierajg wlasciwie
sformutowane zadanie i rzeczowe uzasadnienie. Pisma podlegajace oplacie statej byty optacone
w chwili ich wniesienia do sadu. Wnioski dowodowe zglaszane przez opiniowang miaty
sformutowane tezy dowodowe. Se¢dzia wizytator wskazata, ze zauwazalna jest rzetelnosé
kandydatki i zaangazowanie w dzialanie dla dobra mandanta. Opiniowana osobiscie
uczestniczyla w rozprawach, w ktérych brata aktywny udzial. Tylko w jednym przypadku
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na rozprawie zastgpowal ja pelnomocnik substytucyjny. Terminowo wykonywata
zobowigzania natozone przez sad. W konkluzji sedzia wizytator stwierdzila,
ze przeprowadzona ocena kwalifikacji Pani Barbary Przadki uwzgledniajgca jakosc,
sprawnos¢, rzetelnos¢ 1 terminowos¢ dokonywanych przez nig czynnosci pozwala
na pozytywng oceng jej pracy.

Oceng kwalifikacji Pani Barbary Przadki sporzadzita réwniez Pani Magdalena Kimel —
sedzia Sadu Rejonowego w Zabrzu delegowana do Sgdu Okrggowego w Gliwicach, wizytator
do spraw pracy i1 ubezpieczen spotecznych. Opiniujgca stwierdzila, ze w analizowanych
sprawach kandydatka wystepowata jako pelnomocnik z wyboru wnoszagc w imieniu
reprezentowanej strony pozew, odwotlanie, odpowiedZ na pozew lub wstepujac
do postepowania w toku procesu. W trzech sprawach wniosta apelacje, ktére doprowadzity
do wzruszenia zaskarzonego wyroku. Analizowane sprawy nie nalezaty do skomplikowanych,
niemniej czg$¢ z nich, jak sprawy o zaplate¢ odszkodowania za nieuzasadnione rozwigzanie
umowy o prac¢ w drodze wypowiedzenia, bez wypowiedzenia, ustalenie istnienia stosunku
pracy, wymagata duzego nakladu pracy, ztozenia szeregu obszernych pism procesowych,
wnioskéw dowodowych, a takze aktywnego udzialu w rozprawach, na ktorych prowadzone
byly dowody z zeznan $wiadkow i stron. Wszystkie kontrolowane sprawy $wiadczg o bardzo
dobrym przygotowaniu opiniowanej do ich prowadzenia. Inicjowala ona postepowanie
dowodowe a zglaszane przez nig wnioski dowodowe byly uwzgledniane i przyczyniaty
si¢ do wyjasnienia sprawy. Pisma procesowe odpowiadaly wymogom przepisow Kodeksu
postgpowania cywilnego, byly szczegdlowe, odpowiednio umotywowane i $wiadczyly
o bardzo dobrej znajomosci przedmiotu sprawy. Kandydatka w sposob zwiezty i konkretny
przeprowadzala polemike ze stanowiskiem strony przeciwnej. W sprawach, w ktorych
reprezentowata powodow w sposéb precyzyjny formulowata zadania i przedstawiala sposob
wyliczenia dochodzonych roszczen, natomiast w sprawach, w ktérych reprezentowata
pracodawce szczegdtowo odnosita sie do zgloszonych roszczen i dowodéw. Srodki zaskarzenia
wnoszone przez opiniowang zawieraly oznaczenie zakresu zaskarzenia, zarzuty i zgdania, ktore
byly konkretne i nalezycie uzasadnione. Czynnosci procesowe podejmowane przez kandydatke
byly zawsze terminowe. Na rozprawach, ktére byly wyznaczane w omédwionych
w sprawozdaniu sprawach, Pani Barbara Przadka byla obecna lub wystepowal za nig
pelnomocnik substytucyjny. W trakcie rozpraw, w ktérych wuczestniczyta nalezycie
reprezentowata interesy zastgpowanej strony. Sedzia wizytator podniosta, ze dokonata réwniez
analizy opinii prawnych sporzadzonych przez kandydatke¢. Zawsze w sposdb precyzyjny
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udzielatla ona odpowiedzi na pytania, dokonujac wnikliwej analizy stanu prawnego, ktéry
prawidlowo odnosita do przedstawionych okolicznosei faktycznych. W konkluzji opiniujgca
stwierdzita, ze do dzialan podejmowanych przez Panig Barbare Przadke w oméwionych
sprawach nie ma zastrzezen. Ocena jest pozytywna.

Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze wszystkie kandydatury posiadajg niezbedne
kwalifikacje zawodowe, jednakze wylacznie Pan Rafal Radlowski speilnia je w stopniu

uzasadniajgcym przedstawienie jego kandydatury Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskie;j.

111
Poréwnanie kandydatow

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zalaczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rade w danym postgpowaniu, w szczeg6lnosci co do rozpatrywanych
facznie kryteriéw, na ktére skladajg sig: kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie
$rodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postepowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sgdu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Gliwicach, spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem
zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra spetnia

wszystkie kryteria — oceniane tgcznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria oceny kandydatow przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie dtugosciag stazu
zawodowego kandydatow w wykonywaniu zawodu uprawniajagcego do ubiegania
si¢ o stanowisko s¢dziego sadu rejonowego oraz ocenami kwalifikacyjnymi.

Pan Rafal Radlowski — przedstawiony do powotania — posiada miedzy innymi
doswiadczenie zawodowe zdobyte w trakcie wykonywania zawodu adwokata (od pazdziernika
2009 r.). Kwalifikacje kandydata zostaly pozytywnie ocenione w sporzadzonych w ramach

niniejszej procedury konkursowej ocenach kwalifikacji.



Pani Barbara Przadka posiada migdzy innymi doswiadczenie zawodowe zdobyte w trakcie
wykonywania zawodu radcy prawnego (od maja 2014 r.). Kwalifikacje kandydatki zostaty
pozytywnie ocenione w sporzadzonych w ramach niniejszej procedury konkursowej ocenach
kwalifikacji.

Krajowa Rada Sadownictwa, dokonujac wszechstronnej oceny zgromadzonej
w niniejszym postgpowaniu konkursowym dokumentacji, odnosnie do dotychczasowego
doswiadczenia zawodowego kandydatow, miata na uwadze, ze Pan Rafal Radtowski posiada
dtuzszy staz w wykonywaniu zawodu uprawniajacego do ubiegania si¢ o stanowisko sedziego
sadu rejonowego. Jednoczesnie, w ocenie Rady, uzyskane przez Panig Barbare Przadke oceny
kwalifikacji nie réznicuja jej kandydatury na niekorzys$¢ osoby wskazanej z wnioskiem
o powotanie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskie;j.

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa wiedza teoretyczna, jaka posiada Pan Rafat
Radtowski, w potaczeniu z doswiadczeniem praktycznym w stosowaniu prawa, zdobytym
w trakcie wykonywania zawodu adwokata, a takze podnoszenie kwalifikacji zawodowych dajg
gwarancje nalezytego pelnienia przez niego urzgdu s¢dziego.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaly o uznaniu Pana Rafata
Radtowskiego za kandydata spelniajgcego w niniejszej procedurze konkursowej kryteria
wyboru w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
do powotlania.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednila opini¢ Kolegium Sgdu Okregowego
w Gliwicach.

Kolegium Sadu Okrgegowego w Gliwicach na posiedzeniu w dniu 20 lutego 2023 r.
zaopiniowalo kandydatury: Pani Barbary Przadki — oddajac 3 gtosy ,,za”, przy braku glosow
»przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” a Pana Rafatla Radtowskiego — oddajgc 3 glosy
»za’, przy 1 glosie ,,przeciw” i braku glosow ,,wstrzymujgcych sie”.

Zdaniem Rady wynik glosowania podczas posiedzenia Kolegium Sadu Okregowego
w Gliwicach nie réznicuje kandydatow.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Rafat Radtowski posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale
poglebiang wiedze prawnicza, ktdra umiejegtnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace
rekojmie nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu

rejonowego w Sadzie Rejonowym w Gliwicach.



O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Rafata Radlowskiego
zadecydowal catoksztalt okolicznosci sprawy, w tym diluzszy od kontrkandydatki staz
w zakresie wykonywania zawodu uprawniajacego do ubiegania si¢ o stanowisko sedziego sadu
rejonowego (wykonuje zawod adwokata od pazdziernika 2009 r.) oraz uzyskane oceny

kwalifikacji.
IV
Wyniki glosowania Rady

W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 20 czerwca 2023 r.
oddano na:

bY)

— Panig Barbar¢ Przadke 3 glosy ,za”, przy braku glosow ,przeciw” i 12 glosach
,»wstrzymujacych si¢” (oddano ogétem 15 glosow), zatem jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosdow,

— Pana Rafala Radlowskiego 15 glosow ,,za”, przy braku gloséw ,przeciw” i 1 glosie
»wstrzymujacym si¢” (oddano ogétem 16 gloséw), zatem jego kandydatura uzyskata
wymagang bezwzgledng wigkszos¢ glosow.

Tym samym Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwale, jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwota¢ sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzeczno$ci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym
nie stosuje si¢ art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa;
Dz.U. z 2021 r. poz. 269).
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