UCHWALA NR 317/2025
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 16 maja 2025 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Chorzowie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2023 r., poz. 1376

a

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz.U. z 2024 r. poz. 1186), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Barbary Przadki do pelnienia urz¢du na stanowisku sedziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Chorzowie;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie
Pana Lukasza Augustyniaka i Pani Katarzyny Kupietz-Moscinskiej do penienia urzedu

na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Chorzowie.

UZASADNIENIE

I

Postepowanie przed Krajowa Radg Sgdownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Chorzowie, ogltoszone w Monitorze Polskim z 2023 r. pod poz. 1376, zglosili sie:
— Pan Lukasz Augustyniak — prokurator Prokuratury Rejonowej w Bytomiu,
— Pani Katarzyna Kupietz-Mosciniska — radca prawny — Okregowa Izba Radcéw Prawnych
w Katowicach,
— Pani Barbara Przagdka — radca prawny — Okregowa Izba Radcow Prawnych w Katowicach.
W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady Przewodniczacy Rady
wyznaczyt zespdt, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia

na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b



ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa (Dz.U. z 2024 r. poz. 1186
— dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniach w dniach 4 i 7 kwietnia 2025 r. zesp6t czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa wystuchal uczestnikdw postgpowania, za wyjatkiem Pana Lukasza
Augustyniaka, ktéry nie stawit si¢ na wystuchaniu, zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie
materiatami, przeanalizowal je, oméwit zgloszone kandydatury, odbyl narade i uznal,
ze materialy sg wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie. W posiedzeniach zespotu
nie uczestniczyli przedstawiciele Krajowej Rady Prokuratoréw przy Prokuratorze Generalnym
i Krajowej Rady Radcow Prawnych, zawiadomieni w zwigzku z uczestnictwem w konkursie
0s6b wykonujgcych zawdd prokuratora i radcy prawnego. Podczas glosowania czlonkowie
zespotu na: Pana Lukasza Augustyniaka nie oddali gloséw ,,za” ani glosow ,,przeciw”,
przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”; Panig Katarzyne Kupietz-Mosciniskg nie oddali glosow
,,za” ani gloséw ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”’; Panig Barbarg Przadke oddali
3 glosy ,,za”, przy braku gltosow ,,przeciw” i glosow ,,wstrzymujgcych si¢”.

W wyniku powyzszego glosowania zespdt przyjat stanowisko o rekomendowaniu
Krajowej Radzie Sagdownictwa Pani Barbary Przadki na jedno wolne stanowisko sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Chorzowie. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest w pelni
uzasadniony trescig zalgczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi
doswiadczenia zawodowego kandydatow, w tym doswiadczenia w stosowaniu przepiséw
prawa, a takze sposobem zaprezentowania si¢ podczas wystuchania.

Przedstawiajgc powyzsze, zespot kierowat sie dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosil si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespot
opracowuje list¢ rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgl¢dniajac doswiadczenie
zawodowe, w tym do$wiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolgczone do karty zgloszenia,
a takze opini¢ kolegium wiasciwego saidu.

W uzasadnieniu stanowiska zespo6t wskazat, ze za rekomendowaniem Pani Barbary Przadki
przemawiajg ocenione tgcznie: uzyskana ocena kwalif'lkacji, doswiadczenie zawodowe zdobyte
w szczegblnosci w trakcie wykonywania zawodu radcy prawnego oraz jednogtosne poparcie
Kolegium Sadu Okrggowego w Katowicach.

Ustaliwszy, ze kandydaci spetniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 ustawy

z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz.U. z 2024 r. poz. 334
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— dalej: p.u.s.p.), Krajowa Rada Sadownictwa dokonata ich oceny, kierujgc sie kryteriami,
wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi,
doswiadczeniem zawodowym, opiniami przetozonych, a takze uzyskanym poparciem
srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa — podzielajac stanowisko zespolu — uznala, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Barbary Przadki do pelnienia

urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Chorzowie.

II

Charakterystyka kandydatow

Pani Barbara Przgdka urodzita si¢ w 1985 r. w Tychach. Od wrze$nia 2008 r. do kwietnia
2009 r. wspolpracowata z Kancelaria Adwokacka adwokat Natalii Klimy kolejno jako
praktykant oraz asystentka prawna. W latach 2009-2012 wspoélpracowata z Kancelarig
Prawniczg Kolano 1 Tarnawski Spotka komandytowa, a nastepnie Tarnawski i Partnerzy
Kancelaria Radcéw Prawnych jako prawnik oraz aplikant radcowski. W 2009 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z ocena bardzo dobra,
uzyskujac tytul magistra. Po odbyciu aplikacji radcowskiej, w 2013 r. zlozyla egzamin
radcowski z tgcznym wynikiem pozytywnym. Od dnia 1 maja 2013 r. do dnia 31 stycznia
2015 r. wspolpracowata z Kancelarig Radcy Prawnego Lukasza Robaszkiewicza ,.De Iure”
kolejno na stanowiskach prawnika oraz radcy prawnego (po uzyskaniu uprawnien). Uchwatg
Rady Okregowej Izby Radcow Prawnych w Katowicach z dnia 5 lutego 2014 r. zostata wpisana
na liste radcdw prawnych. Z dniem 3 czerwca 2014 r. rozpoczela wykonywanie zawodu radcy
prawnego w Przadka Robaszkiewicz Kancelaria Radcéw Prawnych s. c. z siedzibg
w Katowicach, ktéra zostata przeksztalcona w Przadka Robaszkiewicz Kancelaria Radcow
Prawnych sp. j. z siedziba w Siemianowicach Slaskich. Od dnia 1 grudnia 2017 r. do dnia
31 stycznia 2019 r. wspolpracowata jako radca prawny — na podstawie umowy cywilnoprawnej
— z Powiatowym Inspektoratem Nadzoru Budowlanego w Dabrowie Gorniczej (wspdtpraca
ta byla kontynuowana w ramach umowy o wspéipracy do dnia 31 grudnia 2023 r. w ramach
prowadzonej kancelarii radcy prawnego). Od dnia 18 lutego 2019 r. wykonuje zaw6d radcy

prawnego w indywidualnej kancelarii z siedzibg w Katowicach (od dnia 31 grudnia 2023 r.
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do dnia 29 lutego 2024 r. dzialalno$¢ pozostawata zawieszona). Kandydatka posiada
uprawnienia mediatora. Podnosi kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach.

Ocene kwalifikacji Pani Barbary Przadki sporzadzili tacznie sgdziowie Sagdu Okregowego
w Katowicach: Pani Monika Sobas (w zakresie spraw cywilnych), Pan Andrzej Kawaler
(w zakresie spraw prawa pracy i ubezpieczen spotecznych), Pani Izabela Szopinska (w zakresie
spraw rodzinnych i nieletnich).

Odnosnie do spraw cywilnych wskazano, ze kandydatka prawidlowo realizowata
obowigzki pelnomocnika procesowego. Reprezentowata strony jako pelnomocnik z wyboru
a w jednej sprawie zostata ustanowiona pelnomocnikiem z urzgdu. Obowigzki procesowe
wykonywata starannie 1 rzetelnie. Pisma procesowe sporzadzane przez opiniowang
odpowiadaly wymogom formalnym i fiskalnym, skladane byly w terminie. Stwierdzone
w dwoch przypadkach braki formalne pozwu zostaly prawidlowo uzupelnione w terminie.
Pisma inicjujgce postepowanie zawieraly prawidlowo okreslone Zzadanie i przytoczenie
okolicznosci faktycznych uzasadniajgcych zadanie, a takze wnioski dowodowe. Pod wzgledem
formalnym prawidtowo sporzadzone zostaly réwniez pozostale pisma procesowe. Wnioski
dowodowe byly wiasciwie formutowane, dotyczyly faktéw istotnych dla rozstrzygnigcia
sprawy i byly sktadane adekwatnie do etapu postepowania, przyczyniajac si¢ do sprawnego
toku postepowan i zgodnego z interesem mocodawcOdw rozstrzygnigcia. W niektorych
sprawach pisma procesowe zawieraly poglebiong argumentacj¢, w tym prawng. Zasadniczo
ograniczaly sie¢ do przytoczenia okolicznosci faktycznych na poparcie zadan, badz
tez dla odparcia twierdzen przeciwnika. Pisma sg przejrzyste 1 rzeczowe, argumentacja trafna,
w kwestiach tego wymagajacych poparta pogladami judykatury oraz doktryny z zakresu prawa
cywilnego. Zdecydowana wiekszo$¢ spraw przedstawionych przez opiniowang nie miata
skomplikowanego charakteru zaréwno pod wzgledem prawnym, jak i faktycznym. Cz¢$¢ spraw
byla bardzo prosta, wystepowaly w nich zagadnienia z zakresu prawa cywilnego procesowego
i nieprocesowego typowe dla spraw rozpoznawanych w wydzialach cywilnych sadéw
rejonowych. Rowniez sprawy prowadzone w trybie nieprocesowym byly zasadniczo proste,
wymagaly jednak zwigkszonego nakladu pracy z uwagi na rozbudowane postepowanie
dowodowe. W poddanych kontroli sprawach kandydatka w wigkszosci spraw byla obecna
na terminach rozpraw, rzadko zastepowat ja petnomocnik substytucyjny. Jezeli opiniowana
osobiscie reprezentowata klientéw, to aktywnie uczestniczyla w rozprawach. Srodki
zaskarzenia, ktére zostaly poddane ocenie (dwie apelacje) zawieraly zasadniczo prawidtowo

sformulowane i uzasadnione zarzuty apelacyjne. W obu przypadkach odniosty zamierzony
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skutek, doprowadzajac do zmiany zaskarzonego orzeczenia na korzys¢ mocodawcow
kandydatki (w jednej sprawie jedynie czesciowo). W konkluzji opiniujaca stwierdzila,
ze analiza poddanych kontroli akt pozwala na przyjecie, ze Pani Barbara Przadka posiada
odpowiednie przygotowanie merytoryczne do wykonywania obowigzkéw sedziowskich
w sadzie rejonowym.

Odnosnie do spraw rodzinnych i nieletnich wskazano, ze kandydatka w sposob prawidlowy
realizuje obowigzki pelnomocnika procesowego w sprawach z zakresu prawa rodzinnego.
Sporzadzane pisma procesowe sa zasadniczo adekwatne do meritum sprawy. Sposob
redagowania tych pism nie budzi wiekszych zastrzezen. W kontrolowanych sprawach pisma
procesowe w wigkszosci odpowiadaly wymogom formalnym. W pismach inicjujgcych
postepowanie opiniowana nie powotywata jednak podstaw prawnych roszczen, ktore co prawda
nie sg obligatoryjnymi elementami pozwow, czy wnioskow, jednakze w przypadku
profesjonalnej reprezentacji stanowig przejaw pozadanej praktyki. Sad co prawda nie jest
zwigzany wskazang podstawg prawna, ale podstawa faktyczng zadania, niemniej jednak ma ona
znaczenie o tyle, ze hipoteza danej normy prawnej zakresla obszar okolicznosci faktycznych
podlegajacych zbadaniu i rozwazeniu przez sad. Opiniowana natoZzone przez sad zobowigzania
zasadniczo realizowata z zachowaniem wyznaczonych terminéw. Na siedem zakonczonych
spraw podlegajacych ocenie w czterech sprawach rozstrzygniecia sgdu byly zasadniczo zgodne
z zadaniami stron, ktére reprezentowala kandydatka. W jednej sprawie uczestnicy zawarli
ugode. W dwoch sprawach roszczenia stron zostaty uwzglednione czgsciowo. Powyzsze
$wiadczy o stosunkowo dobrej skutecznosci opiniowanej jako pelnomocnika. Analizowane
sprawy z zakresu prawa rodzinnego nie byly wysoce skomplikowane zardwno pod wzgledem
faktycznym, jak i prawnym, a takze nie wymagaly poglebionej analizy merytorycznej,
czy tez podejmowania ponadstandardowych dzialan procesowych. W jednej sprawie
kandydatka wywiodta apelacje, ktdéra zostala sporzadzona prawidtowo i okazata si¢ czgsciowo
skuteczna. W konkluzji opiniujgca podniosta, ze nie ma zastrzezen co do rzetelnosci
i staranno$ci wykonywania przez opiniowang obowigzkéw radcy prawnego, réwniez
w zakresie szeroko pojetej kultury pracy. Kandydatka zasadniczo byla aktywna procesowo
i uczestniczyla osobiscie w wigkszosci rozpraw w sprawach podlegajacych ocenie.
Pani Barbara Przadka spelnia wymogi formalne do ubiegania si¢ o stanowisko sedziego sadu
rejonowego.

Odnosnie do spraw z zakresu prawa pracy 1 ubezpieczen spotecznych wskazano,

ze wszystkie opisane sprawy nie byly skomplikowane pod wzgledem faktycznym



czy prawnym. Kandydatka wystepowata w nich jako pelnomocnik z wyboru. W dwdch
sprawach z zakresu prawa pracy wykazata si¢ znacznym nakladem pracy i aktywnoscia,
w pozostatych sprawach pracowniczych naktad pracy byl nieco mniejszy. Jesli chodzi o sprawy
z zakresu ubezpieczen spotecznych to sg one stosunkowo proste 1 typowe dla tej kategorii
spraw. Z analizy kontrolowanych spraw wynika, ze Pani Barbara Przadka dysponuje wtasciwa
znajomoscig przepisdw prawa, orzecznictwa i doktryny oraz umiejetnoscia ich praktycznego
stosowania w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych. We wszystkich
sprawach reprezentowata strony postgpowania z nalezyta starannoscig 1 rzetelnoscia,
przyczyniajac si¢ do wydania rozstrzygnigcia. Wszystkie wniesione pisma procesowe
odpowiadaty wymogom formalnym. Zadne nie podlegalo zwrotowi czy uzupelnieniu.
Sporzadzone pisma w postaci pozwu, odpowiedzi na pozew, odpowiedzi na apelacje,
czy odwolania w sprawie z zakresu ubezpieczen, zawieraly merytoryczne stanowisko
uzasadniajgce sformulowane wnioski procesowe, twierdzenia o faktach 1 wnioski dowodowe
odpowiednie dla wykazania faktéw spornych, uzasadnienie prawne zajetego stanowiska
z przytoczeniem przepisow prawa, a takze orzecznictwa. Pisma procesowe sporzgdzone zostaty
w sposob zwiezly oraz odpowiadajacy celowi prowadzonego postepowania. Apelacja
sporzagdzona w jednej ze spraw zawierala elementy wymagane przez prawo procesowe
a w szczegélnoSci oznaczenie wyroku, od ktérego ja wniesiono, ze wskazaniem,
czy jest on zaskarzony w calosci czy w czesci, zwigzle przedstawienie zarzutéw, uzasadnienie
zarzutéw, wniosek o zmiang lub o uchylenie wyroku z zaznaczeniem zakresu zgdanej zmiany
lub uchylenia. Takze sporzadzone w jednej ze spraw zazalenie byto prawidlowe pod wzgledem
wymogéw formalnych. W kontrolowanych sprawach rozstrzygnigcia w przewazajacym
zakresie odpowiadaty zgdaniom zglaszanym przez kandydatke. Jesli chodzi o opinie prawne
to kandydatka wypowiadata si¢ w kwestii wynagrodzenia prezesa spdtdzielni mieszkaniowej,
zakazu konkurencji, o obowigzku stosowania pracowniczych planéw kapitatowych, zasadach
reprezentacji spotdzielni mieszkaniowej w sprawach z zakresu prawa pracy, zasadach wyplaty
wspolnikom spotki z 0.0. wynagrodzen z tytutu uczestnictwa w zgromadzeniach wspélnikéw
i obowigzku odprowadzania skladek na ubezpieczenie spoleczne i odnosnie czasu pracy.
Sporzadzone opinie prawne zawieraja wszystkie konieczne elementy, w tym odpowiednio
szczegblowy opis stanu faktycznego, wskazanie i analiz¢ znajdujacych zastosowanie przepiséw
prawa, wskazanie potencjalnych zagrozen oraz odpowiedz na postawione pytanie. Pozytywnie
nalezy ocenié zaprezentowane rozwigzania przedstawionych probleméw prawnych pod katem

ich zgodnosci z przepisami prawa. W konkluzji opiniujacy — majgc na wzgledzie sposob
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prezentowania stanowiska w pismach procesowych oraz aktywnos$¢ Pani Barbary Przadki
podczas rozpraw — stwierdzil, ze posiada ona odpowiednie przygotowanie merytoryczne
do wykonywania obowiazkéw sedziowskich w sgdzie rejonowym, a takze wykazuje
si¢ rzetelnoscig 1 starannoscig, konieczng na tym stanowisku. W konsekwencji kandydatka
spetnia warunki okreslone w art. 57f § 1 1 2 p.u.s.p. wymagane od o0séb ubiegajgcych
si¢ o powolanie na stanowisko sedziego sgdu rejonowego.

We wnioskach koncowych opiniujacy stwierdzili, ze Pani Barbara Przadka spetnia warunki
formalne wymagane od osob ubiegajacych sie¢ o stanowisko sedziego sadu rejonowego
1 pozytywnie zaopiniowali jej kandydature.

Pan Lukasz Augustyniak urodzil sie w 1987 r. w Chorzowie. W 2011 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z oceng dobrg plus, uzyskujac tytut
magistra. Od dnia 1 wrzesnia 2013 r. do dnia 15 kwietnia 2018 r. byt zatrudniony w Sgdzie
Rejonowym w Bytomiu na stanowisku asystenta sedziego. Obowigzki wykonywal w wydziale
karnym oraz w wydziale wykonywania orzeczen w sprawach karnych. Po odbyciu aplikacji
adwokackiej, w 2017 r. zlozyl egzamin adwokacki z tagcznym wynikiem pozytywnym. Z dniem
16 kwietnia 2018 r. zostal mianowany referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym
w  Chorzowie. Orzekal w sprawach karnych wykonawczych oraz w sprawach
wieczystoksiggowych. Z dniem 10 wrzesnia 2019 r. zostal mianowany asesorem Prokuratury
Rejonowej w Bytomiu. Decyzjg Prokuratora Generalnego z dnia 11 stycznia 2022 r. zostal
powotany na stanowisko prokuratora Prokuratury Rejonowej w Siemianowicach Slaskich.
Z dniem 1 stycznia 2023 r. zostal przeniesiony na stanowisko prokuratora Prokuratury
Rejonowej w Bytomiu. Ponadto kandydat w latach 2013-2018 pracowat w Policealnej Szkole
Zawodowej ,,Cosinus” w Gliwicach jako wykladowca przedmiotéw prawniczych.

Ocene kwalifikacji Pana Lukasza Augustyniaka sporzadzit Pan Igor Niedobecki — s¢dzia
Sadu Okregowego w Katowicach, wizytator do spraw karnych, ktéry stwierdzil, Zze kandydat
posiada wymagany stopien przygotowania zawodowego oraz dobry stopien teoretycznego
przygotowania zawodowego 1 odpowiednie doswiadczenie praktyczne, zwlaszcza
w stosowaniu prawa karnego materialnego i procesowego. Przekonujg o tym dobry wynik
ukonczenia  studiow  prawniczych, pozytywny wynik egzaminu adwokackiego
oraz dotychczasowe praktyczne doswiadczenie zawodowe 1 prawidlowe wykonywanie
obowigzkow prokuratorskich. Pozytywnie o kwalifikacjach opiniowanego $wiadczg liczbowe
wyniki jego pracy, ktére w okresie objetym badaniem byly istotnie lepsze od srednich

wskaznikéw osiggnietych przez innych prokuratorow w wydziale, jak tez rodzaj i jakos¢
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podejmowanych decyzji. Te dane $wiadczg o sprawnosci pracy kandydata. Sedzia wizytator
podnibst, ze kontrola akt spraw prowadzonych przez Pana fukasza Augustyniaka wykazala
niewielkie uchybienia, ktérych rodzaj nie dyskwalifikuje jego ogdlnych kwalifikacji
do orzekania w sadzie rejonowym. Opiniowany co do zasady prawidlowo stosowal przepisy
prawa karnego materialnego i procesowego, co znalazto wyraz we wskaznikach dotyczacych
stabilnosci jego decyzji (tylko 2 decyzje o uchyleniu postanowien kandydata o umorzeniu
postgpowania na tle ogdlnej liczby spraw zakonczonych, brak wyrokéw uniewinniajgcych).
Stwierdzono tylko jeden brak formalny aktu oskarzenia, ktdry po zaskarzeniu zostat
uzupelniony a sprawie nadano bieg. Orzeczenia i akty oskarzenia osobiscie sporzadzone przez
kandydata byty redagowane prawidlowo a ich uzasadnienia nie budzity zastrzezen, swiadczyty
0 znajomosci orzecznictwa sgdowego i pogladéw doktryny prawa. Opiniowany sprawnie
postuguje si¢ jezykiem prawniczym. Podejmowal czynnosci sprawnie i terminowo,
uzasadnione stanem sprawy oraz swojg rolg procesowg. Pisma procesowe sporzgdzat
prawidlowo z zachowaniem wymogdéw formalnych. Argumentacja zawarta w orzeczeniach
i pismach procesowych byla rzeczowa i przejrzysta. Sedzia wizytator wskazal, ze oceniane
sprawy byly proste, o nieskomplikowanym stanie faktycznym i prawnym, nie byly w nich
rozstrzygane istotne lub precedensowe zagadnienia prawne. Nieskomplikowany charakter
spraw podlegajacych ocenie co do zasady nie wymagal od kandydata poglebionej analizy
merytorycznej, czy tez podejmowania szczegélnych 1 ponadstandardowych dziatan
procesowych. Niektoére sprawy mialy umiarkowany stopien trudnosci. W tych sprawach
opiniowany podejmowat wiasciwie czynnosci procesowe a wydane orzeczenia zawieraly
ustalenia faktyczne oraz rzetelne oméwienie dowodéw i1 stanu prawnego istotnego z punktu
widzenia wydanego rozstrzygnigcia. Opiniujgcy dodal, ze analiza akt spraw karnych i danych
statystycznych wskazuje, ze Pan Lukasz Augustyniak stosuje rézne metody zakonczenia
prowadzonych przez siebie spraw, w tym korzysta z wnioskdw o warunkowe umorzenie
postepowania, czy wydanie wyroku skazujacego w trybie art. 335 § 1 Kodeksu postepowania
karnego. Opiniowany co do zasady nalezycie reaguje na zmian¢ okolicznosci w toku
postepowania przygotowawczego podejmujac stosowne decyzje procesowe. Sporzadzane
przez niego apelacje od wyrokoéw byly zasadne i zostaly w catosci uwzglednione przez sad
okregowy. W konkluzji sedzia wizytator stwierdzil, ze przywotane fakty uzasadniajg
pozytywng ocen¢ pracy Pana Lukasza Augustyniaka i pozwalajg na stwierdzenie, ze spetnia
on warunki wymagane od osob ubiegajacych si¢ o powolanie na stanowisko sedziego sgdu

rejonowego oraz posiada wiedzg¢ i umiejetnosci potrzebne do wykonywania pracy sgdziego.



Pani Katarzyna Kupietz-Moscinska urodzita sie w 1990 r. w Katowicach. W 2014 r.
ukoniczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z ocena bardzo
dobra, uzyskujac tytut magistra. W latach 2014-2018 r. pracowata w Kancelarii Adwokackiej
Adwokat Anny Radajewskiej jako pracownik kancelaryjny (aplikant adwokacki). Po odbyciu
aplikacji adwokackiej, w 2018 r. zlozyla egzamin adwokacki z Igcznym wynikiem
pozytywnym. Uchwata Okregowej Rady Adwokackiej w Katowicach z dnia 10 maja 2018 r.
zostala wpisana na list¢ adwokatow Izby Adwokackiej w Katowicach. Zawdd adwokata
wykonywata w KMK Kancelaria Adwokacka Kupietz-Moscinska, Kubasiak spotka cywilna
z siedzibg w Katowicach (od dnia 3 lipca 2018 r. do dnia 31 stycznia 2020 r.) oraz
w indywidualnej kancelarii adwokackiej z siedzibg w Katowicach (od dnia 1 lutego 2020 r.
do dnia 11 grudnia 2023 r.). Uchwatg Rady Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Katowicach
z dnia 13 listopada 2023 r. zostala wpisana na liste radcow prawnych. Od dnia 12 grudnia
2023 r. wykonuje zawdd radcy prawnego w indywidualnej kancelarii. Od dnia 11 marca
2024 1. jest takze zatrudniona w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Slaskiego
w Katowicach na stanowisku radcy prawnego. W 2021 r. uzyskata wpis na listy statych
mediatoréw prowadzone przez Prezesa Sadu okregowego w Bielsku-Biatej i Prezesa Sgdu
Okregowego w Katowicach. Kandydatka ukonczylta studia podyplomowe w zakresie ,,Prawo
w ochronie zdrowia” (w 2019 r.) oraz w zakresie ,,Prawo w biznesie nowych technologii.
Digitalizacja proceséw 1 ustug” (w 2023 r.). Podnosi kwalifikacje zawodowe przez
uczestnictwo w szkoleniach.

Ocene kwalifikacji Pani Katarzyny Kupietz-Moscinskiej sporzadzity lacznie sedzie
Sadu Okregowego w Katowicach: Pani Elzbieta Brzdzka-Stuzalek (w zakresie spraw
cywilnych), Pani Izabela Szopinska (w zakresie spraw rodzinnych i nieletnich),
Pani Matgorzata Sobieska — sgdzia w stanie spoczynku (w zakresie spraw karnych).

Odnosnie do spraw cywilnych wskazano, ze sprawy poddane kontroli nie nalezaty
do skomplikowanych ani pod wzgledem faktycznym ani prawnym. Kandydatka generalnie
prawidtowo 1 skutecznie reprezentowata interesy swoich mocodawcdow. Pisma procesowe byly
sporzadzone prawidlowo pod wzgledem formalnym. Merytorycznie réwniez sg poprawne,
chociaz z uwagi nanieskomplikowany charakter spraw pozbawione sg glebszej,
wielowatkowej argumentacji, ktéra wistocie w tych sprawach byla zbg¢dna. Zdaniem
opiniujacej nie sposéb dokona¢ — w oparciu o przedstawiony przez kandydatke materiat
— glebszej oceny czy analizy jej umiejetnosci stosowania prawa, znajomosci zasad wyktadni

przepiséw, w tym znajomosci judykatury, pogladéw doktryny, itd., gdyz brak jest materiatu,

9



ktory takowej ocenie by si¢ poddawal. Sedzia wizytator wskazata ponadto, ze Pani Katarzyna
Kupietz-Moscinska przedstawila takze ,opini¢ prawng sporzadzong na zlecenie
(...) w przedmiocie charakterystyki fundacji”. Opiniujgca podniosta, ze zalaczony dokument
opinig nie jest, przedstawia jedynie prawng charakterystyke fundacji, nie ma w tym dokumencie
zadnej analizy problemu prawnego czy przedstawienia stanowisk judykatury i doktryny.

Odnosnie do spraw karnych wskazano, ze kandydatka prawidtowo realizowata obowigzki
obroncy o0s6b oskarzonych albo pelnomocnika pokrzywdzonych, z zachowaniem
i przestrzeganiem terminéw procesowych 1 rzetelnym przedstawieniem zajmowanego
stanowiska, zgodnie z interesem procesowym reprezentowanej strony. Udzial opiniowanej
w opisanych procesach byt adekwatny do charakteru spraw, etapu postg¢powania i potrzeb
postepowania dowodowego i kazdorazowo byt prawidlowy. Aktywnos$¢ procesowa kandydatki
w opisanych sprawach polegata na formutowaniu okreslonych pism procesowych, aktywnym
uczestnictwie w czynnosciach procesowych, gléwnie przestuchaniach stron i innych 0séb albo
sktadaniu wnioskéw dowodowych w toku postepowania. Dziatania te byly prawidlowe,
a wykonane w terminie nie tamowaty postepowania i nie zmierzaly do celowego przedtuzenia
procesu. Pisma procesowe sporzadzone przez opiniowang dotyczyly zréznicowanych kwestii
(odpowiedZ na akt oskarzenia, wnioski dowodowe, apelacje, odpowiedzi na apelacje stron
przeciwnych) zawsze jednak odpowiadaly wymogom formalnym i byly skonstruowane
w sposdb prawidtowy, srodki odwotawcze zawieraly okreslone zarzuty odwotawcze
i odpowiednie wnioski. Dziatania i wnioski kandydatki pozostawaly w zgodzie z interesem
procesowym reprezentowanej strony i znajdowaly oparcie w przepisach prawa karnego
materialnego.

Odnosnie do spraw rodzinnych i nieletnich wskazano, ze kandydatka w sposéb prawidlowy
i z widocznym zaangazowaniem realizuje obowigzki pelnomocnika procesowego w sprawach
z zakresu prawa rodzinnego. Sporzadzane przez nig pisma procesowe sg adekwatne do meritum
sprawy. Swiadczg o znajomoéci przepiséw prawa materialnego i procesowego w obszarze
podlegajacym ocenie. Sposob redagowania pism procesowych nie budzi wigkszych zastrzezen.
W  kontrolowanych sprawach pisma procesowe odpowiadaly wymogom formalnym.
Opiniujgca podniosta, ze kandydatka nalozone przez sad zobowigzania realizowata
z zachowaniem wyznaczonych terminéw. W analizowanych sprawach opiniowana przytaczata
adekwatne do meritum postepowania orzecznictwo. Jednak skontrolowane sprawy nie byty
wysoce skomplikowane zarowno pod wzgledem faktycznym, jak i prawnym, a takze

nie wymagaly poglebionej analizy merytorycznej, czy tez podejmowania ponadstandardowych
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dzialan procesowych. Opiniujaca stwierdzila, ze nie ma zastrzezen co do rzetelnosci
1 staranno$ci wykonywania przei kandydatke obowigzkow adwokata, rowniez w zakresie
szeroko pojetej kultury pracy. Podkreslita, ze Pani Katarzyna Kupietz-Mosciniska byla aktywna
procesowo i uczestniczyla osobiscie w rozprawach.

We wnioskach koncowych opiniujace stwierdzity, ze kandydatura Pani Katarzyny
Kupietz- Moscinskiej spetnia wymogi formalne. Kandydatka dziatata jako pelnomocnik strony
w sprawach nie nastreczajacych wigkszych trudnosci, o nieskomplikowanym stanie
faktycznym i prawnym, w ktorych nie byly rozstrzygane istotne lub precedensowe zagadnienia
prawne.

Uczestnicy postepowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sgdu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Chorzowie, spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem
zadaniem Rady byto przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra spetnia

wszystkie kryteria — oceniane lacznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.

IIT

Poréwnanie kandydatow

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalaczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktorych
podejmuje uchwale. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rade w danym postepowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych
tacznie kryteriow, na ktére sktadaja sie: kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie
srodowiska s¢dziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postgpowania, pretendujgcy do objecia stanowiska s¢dziego sgdu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Chorzowie, spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem
zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra spetnia

wszystkie kryteria — oceniane tgcznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria oceny kandydatow przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.
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Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita, ze wszyscy kandydaci uzyskali pozytywne
oceny kwalifikacyjne i legitymujg si¢ zréznicowanym doswiadczeniem zawodowym. Rada
wzieta przy tym pod uwage, ze wolny etat sedziowski w tym konkursie przypisany
jest do wydziatu cywilnego. Wobec powyzszego, analizujac przebieg kariery zawodowe;j
kandydatow, najwyzej ocenione zostatlo doswiadczenie Pani Barbary Przadki, ktéra nie tylko
posiada ogélnie najdtuzszy staz zawodowy sposrod uczestnikow tej procedury konkursowej,
ale do tego wykonuje samodzielny zawdd prawniczy, radcy prawnego, od 2014 r. (wobec
wykonywania zawodu adwokata przez Panig Katarzyne Kupietz-Moscinska od 2018 r.
i zawodu radcy prawnego od 2023 r. oraz wykonywania zawodu referendarza sagdowego
przez Pana Lukasza Augustyniaka od 2018 r.). Rada dostrzegla doswiadczenie zawodowe
uczestnikow tego postgpowania konkursowego i otrzymane przez nich pozytywne oceny
kwalifikacji. Majac to na uwadze, uznata za kryteria rozstrzygajace dtugos¢ stazu pracy
i poziom poparcia S$rodowiska sedziowskiego. Ocena doswiadczenia zawodowego
i kwalifikacji kandydatow dokonana przez Krajowg Rade Sadownictwa koresponduje
z uzyskanym przez nich poziomem poparcia na posiedzeniu Kolegium Sadu Okrggowego
w Katowicach. Powyzsze okolicznosci oraz sposob zaprezentowania si¢ podczas wystuchania
przed zespolem czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa, zadecydowatly o uznaniu Pani Barbary
Przadki za kandydatke spelniajacg w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru
w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskie;j
do powotania.

2. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednila takze opini¢ Kolegium Sadu Okrggowego
w Katowicach.

Kolegium Sadu Okregowego w Katowicach na posiedzeniu w dniu 19 marca 2024 r.
zaopiniowalo kandydatury: Pana Lukasza Augustyniaka — oddajac 3 glosy ,,za” (sita poparcia
15 punktéw), przy 6 glosach ,,przeciw” i 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”; Pani Katarzyny
Kupietz-Moscinskiej — oddajac 3 glosy ,,za” (sita poparcia 7 punktdéw), przy 3 glosach
»przeciw” 1 6 glosach ,wstrzymujacych si¢”; Pani Barbary Przadki — oddajac 12 glosow
,,za” (sita poparcia 57 punktow), przy braku glosow ,,przeciw” i gloséw ,,wstrzymujacych si¢”.

Kolegium poparfo kandydatury Pani Katarzyny Kupietz-Moscinskiej i Pani Barbary
Przadki oraz nie poparto kandydatury Pana Lukasza Augustyniaka.

Jednogtosne poparcie Kolegium Sadu Okrggowego w Katowicach jednoznacznie

przemawia za kandydaturg Pani Barbary Przadki.
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3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Barbara Przadka posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz odpowiednie doswiadczenie zawodowe, a takze
wszechstronna, stale poglebiang wiedze prawnicza, ktérg umiejetnie wykorzystuje w praktyce
zawodowej, dajace rekojmie nalezytego wykonywania obowiazkéw orzeczniczych
na stanowisku sedziego sadu rejonowego.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Barbary Przadki
zadecydowat caloksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci uzyskana ocena kwalifikacji,
doswiadczenie zawodowe zdobyte w szczegdlnosci w trakcie wykonywania zawodu radcy

prawnego oraz jednoglos$ne poparcie Kolegium Sgdu Okregowego w Katowicach.

v

Wyniki glosowania Rady

W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 16 maja 2025 r. na:

— Pana Lukasza Augustyniaka oddano 2 glosy ,,za”, przy 2 glosach ,,przeciw” i 10 glosach
»wstrzymujacych si¢” (oddano ogoétem 14 gloséw), zatem jego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosei glosow,

— Panig Katarzyne Kupietz-Moscinska oddano 3 glosy ,,za”, przy 1 glosie ,przeciw”
1 11 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogdtem 15 glosdéw), zatem jej kandydatura
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Panig Barbare Przadke oddano 12 gloséw ,,za”, przy 2 glosach ,,przeciw” i braku gloséw
»wstrzymujacych si¢” (oddano ogdltem 14 gloséw), zatem jej kandydatura uzyskata
wymagang bezwzgledng wigkszos¢ glosow.

.Tyrr'l samym Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate, jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwota¢ si¢ do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznoéci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym
nie stosuje sie art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz.U. 22024 r. poz. 1186).
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KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
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